WMENTS,
-@Q@i "

)
&
=
w

C,
% & USTAV NORMALNEJ A PATOLOGICKEJ FYZIOLOGIE

%,
3 Ev)
T | Sienkiewiczova 1,813 71 Bratislava

&

s aNS

CENTRUM EXPERIMENTALNEJ MEDICINY
SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED, v. v. i.

o

Oponentsky posudok k dizertaénej pisomnej praci

Nazov prace: Funkce vestibularniho systému u pacientt s idiopatickou skoliézou
Autor: Mgr. Klara Kué€erova

Studijny program: Fyziologie a patofyziologie ¢lovéka

Skoliace pracovisko: II. Lékaiska fakulta UNIVERZITA KARLOVA

Skolitel: doc. PhDr. Ondrej Cakrt, PhD.

Oponent : RNDr. Diana Bzduskova, PhD.

Pisomna dizertatna praca sa zaobera moznostami komplexného a objektivneho zhodnotenia
vestibularnych funkcii u pacientov s idiopatickou skoliozou. Objasnenie etiologickych faktorov
tohto ortopedického ochorenia, ktoré dodnes nie su presne zname a su pravdepodobne
multifaktorialne, je klu€ové pre rychlejSiu diagnostiku a cielenu terapiu. Jednym z déleZitych
faktorov ovplyvriujucich etiolégiu tohto ochorenia je aj funkcia vestibularneho systému.
Vzhladom na postihnutie predovSetkym populacie deti a mladeze a dopad naich kvalitu Zivota
povazujem tému predkladanej dizertaCnej prace za vysoko aktualnu. Za velmi prinosné
povazujem aj zaradenie Studie s pacientmi po kochlearnej implantacii.

Hodnotenie prace, pripomienky a otazky:

Predlozena dizertaCna praca ma celkovo 72 stran, vratane abstraktu a zhrnutia v ¢eskom
a anglickom jazyku, vratane 8 stran s 102 citaciami pouzitej literatury a zoznamu publikacii
autorky. Obsahuje 16 nazornych obrazkov a 3 tabulky, ktoré vhodne dopifiaju text. Samotny
text prace je vhodne €leneny na kapitoly a podkapitoly. Vysoko ocenujem celkovu Upravu,
uhfadnost’ a vybornu Citatelnost' prace.

Literarny prehlad je vystizny, mapuje danu problematiku a je vhodne €leneny na podkapitoly.
Po obsahovej stranke je téma adekvatne spracovana, autorka prehladne a zrozumitelne
sumarizuje doteraz zname poznatky k danej problematike. Autorka v praci uvadza vsetky
teoretické predpoklady nevyhnutné k spracovaniu témy averne zachytava zname fakty
z odbornej literatury tykajuce sa danej problematiky.

Po formalnej stranke mam niekolko pripomienok k pisomnému spracovaniu predlozenej prace.
V préci by som uvitala informéciu o tom, kolko pacientov trpi idiopatickou skoliézou v Ceskej
republike, resp. v strednej Eurdpe. Na niektorych miestach textu su poznatky z prac a studii
nedostatoCne citované, napr. str. 9: ,néktefi autori popisuji...“ — nie je jasné, ktorych
autorov/prace autorka mysili, citacia je az o 3 vety dalej; str 9: chybacitacia pri popise vacsieho
uklonu hlavy u pacientov pri ur€ovani haptickej vertikaly; str.9 na konci strany: “novéjsi studie
ov8§em uvadgji...- nie je jasné, ktoré Studie autorka mysli; str.11: chyba citacia pri poznatku o
rozdiele objemov v 22 regionoch mozgu.

Text obsahuje aj niekolko drobnych preklepov: napr. str.7 v uvedeni pomeru 4:1; str. 9: chyba
bodka na konci vety v 3. odseku textu; str.16: chyba bodka na konci vety v 4. odseku textu;
str. 23: chyba bodka na konci vety v 1. odseku textu. Iny format citacie jednotlivych zdrojov je
na str. 23 v prvom odseku a str. 8: Huggare a spol. — v8ade inde v texte autorka piSe, resp.
cituje s pouZzitim skratky ,et al.“
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Na strane 18 chyba prvé zadefinovanie skratky SVV v texte, pri prvom pouziti skratky by mala
byt vysvetlena celym pojmom.

Ciele a hypotézy su stru¢ne, jasne a vystiZzne definované. Praca je roz€lenena na 4 Studie so
4 Ciastkovymi cielmia 4 hypotézami.

Metodika je dobre spracovana a doplnena vhodnymi obrazkami. Zvolené metdédy merania su
adekvatne pre spinenie uvedenych ciefov prace. Jednotlivé metddy su popisané najprv
vSeobecne a nasledne blizSie Specifikované pri detailnom popise vSetkych 4 studii. Chyba
informé&cia, €i jednotlivé Studie bola schvalené prislusnou Etickou komisiou.

Pri vSeobecnom popise jednotlivych metdd by v podkapitole 3.1.4 VyS$etfeni polohy hlavy na
str. 30 by malo byt detailnejSie uvedené, ako bol vyratany koronalny uhol hlavy. K tomuto mam
doplriujucu otazku: Tento uhol sa rata ako sumar uhlov z useCiek z antropometrickych bodov
na tvari, ktoré su znazornené aj na obr.5?

V &tudii €.1 na str.32 pri popise jednotlivych senzorickych podmienok v ramci stabilometrického
vySetrenia chyba informacia o type pouzitej makkej podlozky (napr. rozmery, vyrobca). Bolo
by tiez dobre uviest informaciu, Ci jednotlivé situacie Sli fixne za sebou alebo nahodne.

V $tudii €.3 na str. 37 pri popise hlavy v pozicii 3 nie je jasné, Ciprolongovany uklon hlavy bol
pre obe skupiny v tejto Stadii (skupina A s uklonom hlavy 5° a skupina B s uklonom 20°).

V §tudii €.4 na str. 39 chyba informacia, ¢i jednotlivé situacie stabilometrického vysSetrenia Sli
fixne za sebou alebo nahodne.

Vysledky su spracované adekvatne a vhodne, autorka ich popisuje podla jednotlivych studii.

Po formalnej stranke mam len par drobnych pripomienok. V podkapitole 4.1.2. VySetreni
VEMP na str. 40 chyba informacia, ¢i VEMP vySetrenie absolvovala cela kontrolna skupina,
alebo tak ako u pacientov, €ast' skupiny toto vySetrenie neabsolvovala. Na str. 41 v obrazku
&.9 je slabo viditelné oznagenie vin p13 a n23 (ak by ste to chceli publikovat v &lanku, kvalita
obrazku by zrejme nepostaCovala).

Na str. 41 v druhom odseku nie je celkom zrejmé, na ktoru senzorickl podmienku sa dané
zistenie vztahuje. Je to myslené ako celkovy vysledok?

Na str. 47 druha veta sa podla mdjho nazoru nevztahuje na obrazok &.15, pretoze autorka
hovori o Statisticky vyznamnom rozdiele medzi jednotlivymi podmienkami, ale na obrazku 15
je vyznaceny len vyznamny rozdiel pre jednu senzoricki podmienku (o€i zavreté+molitan). Nie
je celkom jasné k akému parametru sa toto zistenie popisané v druhej vete vztahuije, resp.
k akej skupine, €i k pacientom alebo kontrolnej skupine. Prosim o objasnenie tohto zistenia.
Do buducna zvazte reportovanie vysledkov ostatnych stabilometrickych parametrov aspon do
tabulky.

Celkovo mi chyba viac vysledkov zo stabilometrického vySetrenia, mohli byt popisané o nieCo
detailnejSie. Je Skoda, Ze v praci je len 1 obrazok z priebehu CoP (obrazok ¢.10). Mohlo by
byt zaujimavé a prinosné vidiet' priebehy zo vSetkych senzorickych situacii, aj vzhladom na
to, Ze Studie 1 a 2 sa zuc€astnili predovsetkym mladistvi v priemernom veku necelych 15 rokov.
Po posturalnej stranke je populacia deti a mladeze odliSna od dospelej populacie. Chyba mi
aj viac stabilometrickych vysledkov pre pacientov v studii €.4, nakolko obrazky €. 15 a €. 16
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unilateralnej kochlearnej implantacii.
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Diskusia je dobre koncipovana. Ziskané vysledky su adekvatne diskutované a naleZite
zodpovedaju zisteniam z podobne zameranych Studii realizovanych v blizkej €i vzdialenejSe;j
minulosti. Z formalnej stranky je na strane 49 a 50 CiastoCne opakujuci sa text vety. Na strane
56 prosim o overenie citacie k danej informacii: ,V Ceské republice je provedeno roéné pres
100 KL.“ Skér by som oCakavala ako zdroj informacie narodné centrum, alebo narodnu
instituciu.

Zoznam pouzitej literatury je prehfadny, vSetky uvedené prace su citované v texte a uvedené
VvV zozname.

K predloZenej praci by som mala nasledujuce otazky:

1. Ako sa rata koronalny uhol z useciek z antropometrickych bodov na tvari?

2. Zucastnili sa niektori pacienti s idiopatickou skoliézou oboch studii 1 a 2?

3. Neuvazovali ste pouzit' v Studii 2 aj meranie SVV pomocou pristroja ako v studii 1?
Respektive, do buducna ste neuvazovali spojit’ Studiu 1 a 2 do jednej vacsej studie?

4. Velmizaujimava je aj Studia ¢.4 s pacientmi po unilateralnej kochlearnej implantacii.
Mate v plane pokraCovat dalej v meraniach takychto pacientov, pripadne neuvazujete
0 opakovanom merani tychto pacientov s nejakym ¢asovym odstupom (ako
longitudinal study) a vidiet pripadné zmeny vo funkcii vestibularneho systému?

5. Comu sa planujete venovat dalej, pacientom s idiopatickou skoliézou alebo
pacientom po kochlearnej implantacii?

Zaver:

Zaverom konstatujem, Ze predloZzena dizertaCna praca je z vedeckého ako aj formalneho
hladiska kvalitna a naplnila svoj ucel. Uvedené pripomienky a doplfujuce otazky neznizuju
vyznam a déleZitost' predloZenej pisomnej prace. Studentka preukézala dostatodnu schopnost
samostatnej prace s odbornou literatirou, zvladla experimentalnu Cast' vratane osvojenia si
réznych metodik vySetrovania a analyzy dat, ako aj konfrontaciu ziskanych vysledkov
s vysledkamiinych &tudii a formulaciu relevantnych zaverov.

Vyznam dizertaCnej prace je nespochybnitelny. PrindSa nové a cenné poznatky o zmenach
funkcie vestibularneho systému v suvislosti s idiopatickou skoliézou a prispieva k objasneniu
etiolégie tohto ochorenia. Ziskané vysledky maju aj potencial aplikacie do praxe a pomaoct
cielenej terapii a rehabilitacii pacientov s idiopatickou skoliézou.

Predlozena pisomna dizertaéna praca spina vsetky kritéria kladené na tento typ prace

a preto odporuc¢am autorke pridelit’ titul philosophiae doctor (Ph.D.).
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V Bratislave, 14. 3. 2024 RNDr. Diana Bzduskova, PhD.
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