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Role nezletilého pacienta v procesu rozhodovani o

Nazev prace: . f v
P poskytované zdravotni péci

Oponent bakalarské prace: Mgr. Jan Neugebauer, Ph.D., MBA

Vedouci bakalarské prace: JUDr. Vladimira Dvorakova

V ramci provedeného hodnoceni bakalarské prace byly posouzeny nasledujici
oblasti predloZeného textu:
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volba tématu prace a jeho jasné y
vymezeni
Cile jsou formulovany bez jasného
, , s e obecného zaméru, ale popisuji dilci
konkrétnost a redlnost stanovenych cil(i , I Y. ,
. X cile. SpiSe bych doporucil zvoleni
prace N , ) y
obecnéjsiho cile, ktery bude tvoren
konkrétnimi kroky.
V hypotézach je moiné pozorovat
, , , dvé proménné vcéetné vztahu mezi
formulovani pracovnich hypotéz X o o sy
nimi, ackoliv se daji jasnéji
definovat.
struktura prace a jeji vazba na y
stanovené cile a pracovni hypotézy
zpUsob zpracovani problematiky X




prace s literaturou (rozsah, struktura,
dodrZeni cit. normy)

Studentka ve velké mire cituje
staré zdroje (starsi 5 let).
V nékterych &astech, jako napf. na
strané 20 je citovani v textu velmi
omezené.

V teoretické ¢asti se objevu;ji
nazory studenta, ackoliv ma jit o
vymezeni aktualni situace
zkoumané problematiky.

V textu se také objevuji odkazy na
MPSV, které dale neni citovano
(str. 16-17).

Celkové je teoretickd cast pékné
koncipovana, ackoliv nebyl vyuZzit
potencidl prace s literaturou.

metodika prace

posuzované
oblasti

hodnoceni

vyborné

velmi dobfte

dobfe

nevyhovujici

pripominky

zplsob a kvalita prezentace vysledkd
prace

zpusob diskuse, kvalita argumentace

Misto nékterych kategorii jsou zvoleny
pojmy, které nejsou ani v metodice
charakterizovany (napt. obrazek 3 — kolik
obyvatel znaci velké mésto a kolik mensi).
Dale je otazkou, pro¢ zrovna obrazek ¢. 9
je sloupcovy? Plsobi to oproti ostatnim
nekonzistentné.

prinos bakalarské prace pro praxi

Bakalarska priace zde diskutuje velmi
zajimavé téma, které milze pomoci
spole¢nosti v CR vnimat cely koncept péce
o dité z jiné perspektivy.

Je zde potreba zminit, Ze 92 respondentl
neni validni vzorek pro stanoveni zavérd,
ackoliv se toho studentka i vedouci prace
velmi hezky zhostili.

presnost formulaci, prace s odbornym
jazykem

V nékterych pripadech je pouzivan pro
vymezeni pojmu neodborny jazyk, ktery
by mél byt vkvalifikacnich pracich
redukovan.

V teoretické ¢asti absentuje globalni
pohled na nékteré definice a ukotveni
pojma.




formalni a jazykova uroven bakalarské
prace

celkova grafickd a estetickd uroven
prace

zaveéry prace a jejich formulace X

Vyjadfeni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:
Na zakladé posouzeni pomoci program( Theses (23 %) a Turnitin (22 %) se prace toho Casu

nejevi jako plagiat.

Navrh hodnoceni prace:

wyborné— velmi dobie — dobfe—newyhovujici
Otdazky k obhajobé:
1. Jaké intervence byste doporucila zaradit do pracovni ndplné sester, aby bylo
dosazeno lepsich vysledkd v rozhodovacim procesu?

2. Jaké strategie byste doporucila pro nasledny vyzkum, aby nedochazelo ke zkresleni,
které jste uvedla v limitacich (str. 54)?

Dalsi pripominky, vyjadfeni, pfip. naméty k obhajobé prace:

Nemam dalSich pfipominek.

Datum: 22.5.2024
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