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Abstrakt

Klasické jazyky — latina a fectina — ovliviiovaly slovni zasobu ¢eského jazyka po celou
dobu jeho samostatného vyvoje. Na vzniku novych slov se oba jazyky podili velkou
mérou i v soucasnosti. Nejedna se pouze o terminologie rozli¢nych védnich obort, ale
jde 1 0 pojmenovani jevi a skutecnosti nasi kazdodenni reality. V souvislosti s globalizaci
a vSeobecnou snahou o jazykovou internacionalizaci se klasické jazyky diky své
flexibilité a schopnosti pojit se s domacimi i cizimi slovotvornymi komponenty zapojuji
do neologického procesu velmi intenzivné. Cilem této disertacni prace je ukazat, jak
vysokou miru porozuméni slovotvornym komponentim z latiny a fectiny vykazuji zaci
v 1. a 4. ro¢niku vSeobecného gymnazia a do jaké miry jim pfipadna neznalost brani ve
spravném pochopeni podobné utvarenych vyrazli. Nastrojem ke zjiStovani urovné
znalosti mezi zaky je didakticky test, ktery byl zadan na péti Ctyfletych gymndaziich
v Ceské republice, a to vzdy pro srovnani ve viech paralelkach 1. a 4. roéniku. Vysledky
vyzkumu mohou napomoci k lep§imu didaktickému zpracovani uciva v hodinach
¢eského jazyka a k mezipfedmétovému propojeni s ostatnimi obory, jako jsou naptiklad

fyzika, biologie, d&jepis ¢i cizi jazyky.

Klic¢ova slova
Prefixy, prefixoidy, latinské slovotvorné komponenty, fecké slovotvorné komponenty,

cizi slova v ¢estiné



Abstract

Classical languages - Latin and Greek - have been influencing the vocabulary of the
Czech language throughout its independent development. Both languages contribute to
the process of creating new words to a large extent even today. This does not apply only
to terminologies of various scientific fields but also to the naming of phenomena and facts
of our everyday life. In connection with globalization and the general effort for language
internationalization, classical languages, thanks to their flexibility and ability to link with
domestic and foreign word-forming components, are very intensively involved in
neology. The aim of this dissertation is to demonstrate how high the level of
understanding of word-forming components from Latin and Greek is shown by students
in the Ist and 4th year of the four-year general grammar school, and to what extent
possible unfamiliarity prevents them from a correct understanding of similarly formed
expressions. The tool for determining the scope of knowledge among students was a
didactic test administered at five four-year grammar schools in the Czech Republic, and
every time, for comparison, in all parallels of the 1st and 4th year. The results of the
research may help to improve the didactic processing of the curriculum in Czech language
classes, and to enhance cross-subject integration with other disciplines such as physics,

biology, history or foreign languages.
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1. Uvod

Klasické jazyky latina a fectina jsou historicky nedilnou soucésti evropské kultury, staly
se jazyky vzdé€lanosti, zprostiedkujicimi predavani védeckych poznatkii mezi narody, a
ovlivnily utvafeni terminologie. Latinského a feckého ptivodu jsou mnohé dodnes zivé
terminy rtiznych védeckych odvétvi. Shoda, resp. velka podobnost termini, usnadiuje
odbornou komunikaci lidi a umoziiuje snaz$i orientaci v textu psaném v jazyce, jejz
ovladame spise na nizSich komunikac¢nich urovnich.

V piipadé estiny mluvime o fecko-latinském vlivu béhem celého jejiho vyvoje (Zaza
2010), od dob, kdy se vedle latinského pisemnictvi utvarela narodni jazykova suverenita
a vznikala origindlni ¢eskd pojmenovani jednotlivych skuteCnosti, aby se pozdé&ji
s rozvojem védy a kultury latina a fectina opét vratily jako soucast odborné terminologie
jednotlivych oborl. V poslednich desetiletich je velmi patrny pfiliv latinskych a feckych
ptejimek prostfednictvim tfetiho jazyka. To souvisi s globalizacnim trendem, otevirdnim
se svétu a tendenci k internacionalizaci jazyka. Internacionalizace ¢eské slovni zasoby je
jiz dlouhou dobu piedmétem odborné lingvistické diskuze, ktera se posouva s tim, jak do
¢eského jazyka prichazi stale vice cizojazy¢nych prvkd, srov. napt. prace Patrika Mittera
(2003, 2004), Jitky Mravinacové (2005) ¢i Diany Svobodové (2009).

Pfed rodilymi mluvéimi Ceského jazyka tak stoji nové vyzvy. Pokud chtéji zlstat
v odborné komunikaci na mezinarodni Grovni rovnocennymi partnery, musi postupujici
internacionalizaci své mateiStiny respektovat a svou slovni zdsobu si podle potiteby
roz$ifovat. Jednim z tkoli vzdé€lavaciho systému je, dle mého ndzoru, jim v této snaze co
nejefektivnéji pomoci, naptiklad mezipredmétovym propojenim ceského jazyka s jazyky
cizimi a vramci toho poukazanim na nékteré spolecné prvky, které jsou v mnoha

ptipadech pravé latinského a feckého pivodu.

Ve své praci se vénuji tomu, zda mize znalost latinskych a feckych morfému usnadnit
porozuméni pro Zaky novym lexémlm, které tyto morfémy obsahuji. Cilovou skupinou
mého vyzkumu jsou zéaci prvniho a ¢tvrtého rocniku ctyfletych gymndzii, u nichz je
predpoklad, Ze se budou sami aktivné podilet na rozvoji své slovni zadsoby a budou do

svého jazykového portfolia ochotné piijimat internacionaliza¢ni vlivy.

K tematickému zaméteni vyzkumu mé piivedla osobni dlouholetd zkusenost se studenty

prvniho ro¢niku studijniho programu vSeobecné lékaistvi na Iékatské fakulté v Praze.



Studenti pfichdzeji na vysokou Skolu po uspésném zvladdnuti maturitni zkouSky a
v pripad¢ Iékatskych fakult se jedna diky naroénému pfijimacimu fizeni o pomérné elitni
uchazece, presnéji ty nejlepsi z nejlepSich. Studium mediciny je povazovano za jedno
moraln¢ volnich vlastnosti. Z pohledu Cisté jazykové kompetence uchazeci pred nimi
stoji nelehky tkol zvladnout nejen odbornou terminologii oboru, majici svlij zéklad
v fecko-latinském nazvoslovi klinickém a anatomickém, ale musi ziskat i patficné
kompetence v anglickém jazyce pro kvalitni zvladnuti aktivni i pasivni komunikace na
odborné urovni. Obé¢ tyto slozky jsou navzajem propojené a student mize stavét na
zakladech, které ziskal jiz pii studiu na stfedni Skole, resp. na gymnaziu.

Znalost principu tvofeni a vyznamu slovotvornych komponentli obsazenych v fecko-
latinskych ptejimkéach v terminologii pfedmétii vyucovanych na stiedni Skole miize byt
pro studenty béhem osvojovani medicinského nazvoslovi vyhodou. Pokud komponenty
totiz opravdu znaji hloubé&ji nez jen jako c¢asti slov, ktera nékde slySeli a jejichz vyznam
je pro n¢ pon€kud zastfeny, mohou z této znalosti velmi efektivné Cerpat béhem studia.
Jednim z podplrnych pfedmétt vSeobecného zékladu v prvni ro¢niku je 1 vyuka latinské
1ékaiské terminologie. BEhem seminafii velmi Casto vychazi najevo, ze predchozi znalosti
studenti jsou v tomto sméru nedostatecné a ponékud neuttidéné.

Jednou z otazek, kterou si my jako vyucujici obvykle klademe, je, zda je viibec spravné
anutné od studentii hlubsi znalost v tomto sméru vyzadovat, zda a do jaké miry jim dobra
priprava v oblasti analyzy cizojazyénych termini uleh¢i studium odborné terminologie
teoretickych predmétt na vysoké skole.

Cilem mé vyzkumné prace je tedy zmapovat pomoci didaktického testu znalosti student
Ctyfletych gymnazii v prvnim a ve ¢tvrtém rocniku v oblasti latinskych morfémd, které
se v Cestiné pomérné béZn¢ pouzivaji, a zjistit, jak se béhem 4 let studia vyvijeji, ptipadné
zlep3uji. Jedna se o sondu na malém vzorku respondentii! s néslednou analyzou jejich

odpovédi véetné didaktického nahledu na nékteré problematické odpovédi a Casté chyby.

'K limitdm vyzkumu, viz dale kapitola 5.2
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2. Vliv Kklasickych jazykt na moderni slovni zasobu

Klasické jazyky — latina a fectina — mély zdsadni vliv na formovani evropské kultury,
poznamenaly velmi vyrazné utvareni jazykovych systému vSech evropskych jazyku, ty
slovanské nevyjimaje. Latina a fectina jsou jazyky vyspélych civilizaci, maji bohatou
slovni zasobu, propracovanou gramatickou strukturu i vétnou stavbu. Byly nositeli
vzdélanosti a zprostiedkovateli nébozenskych textl. V dneSni dobé jsou nejen
prostiedkem poznani pfi studiu evropské historie diky celé rfadé latinsky a fecky psanych
administrativnich, pravnich a cirkevnich dokumentt, ale pfedevs$im latina miize byt také
vybornym voditkem pfi pozndvani modernich jazykd, jejich gramatiky, syntaxe a slovni
zasoby, protoze ,,struktura latiny, opirajici se o pruhledna paradigmata v tvaroslovi i
logické zdkonitosti ve skladbe, napomaha rychlejsimu dosazeni myslenkové obratnosti a
pohotovosti, umozinuje dokonalejsi porozumeéni textu i vjiném cizim jazyce, tribi
vyjadrovaci schopnosti a pri zpétném prekladu odhaluje i vyrazové moznosti materského
Jazyka.“ (Zaza 2010, s. 7)

Ob¢ vyspélé antické civilizace ndm diky svému bohatému kulturnimu odkazu umoznuji
nahlédnout do filozofickych, historickych i vé€deckych pocatkii nasich evropskych déjin
a formovat tak nase kulturni povédomi.

Z moderniho jazykového pohledu miize byt dobrd znalost latiny a fectiny klicem
k hlubs§imu védeckému poznani, ndstrojem k pochopeni a snaz§i orientaci
v cizojazyénych textech. Jak piSe Umberto Eco (1977, s. 43), student by se nemél bat pii
svém védeckém badani pouZzivat cizojazy¢né zdroje, védeckd prace pro néj muize byt
prilezitosti ponofit se hloubé&ji do jiného jazyka, jehoz neznalost by podle Eca rozhodné
neméla byt prekazkou pii ziskavani védeckych poznatki. Vzhledem k ptivodu odbornych
terminologii jednotlivych védnich obort miize byt zakladni porozuméni slovotvornym
prostiedkiim z klasickych jazykd v tomto sméru velmi uzite¢né.

Bylo by jisté velmi pfinosné, kdyby klasicka latina byla 1 dnes povinnou soucésti Skolniho
kurikula. Jeji studium je bezesporu dobrym zakladem pro osvojeni si dalSich modernich
jazykl. V soucasné dob¢ jsme spiSe svédky, ze se na mnoha fakultdch v republice
redukuji, ¢i dokonce rusi katedry klasické filologie a tento védni obor zaZivad mirny Gtlum.
I ptes tuto skutecnost je nezpochybnitelné, Ze ve slovni zdsobé modernich jazyki ma
latina a fectina své neottesitelné misto. A rozhodné se nejedna pouze o odborné vyrazy z
rozli¢nych védnich oborti, ale také o pojmenovani popisujici nasSi kazdodenni realitu.

Dagmar Muchnova ve své studii Internacionalismy s reckymi koreny v ceské slovni
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zasobé (2017) hovofi o ,,detektivnim zkoumdani“ ve snaze vypatrat cestu, jakou se
ptejimky z klasického jazyka do cestiny dostaly. Vysvétluje mimo jiné, jak fecké slovo
piejala klasickd latina, ktera pro dany jev neméla svlij vlastni vyraz. V jiném piipadé si
fecky vyraz vypujcila latina sttedovéka a vytvorila z néj latinsky novotvar. Z latiny pak
byly vyrazy piejimany do narodnich jazykt, pfipadné si narodni jazyky z latinskych a
feckych slovnich zakladii vytvarely uméle vyrazy vlastni. Ty pak sdilely s ostatnimi
evropskymi jazyky jako tzv. internacionalismy?. U terminologii je dokonce nékdy mozné
urcit i autora konkrétniho terminu a dobu jeho vzniku (Muchnova 2017).

Cestina obvykle mezinarodni vyrazy na bazi klasickych jazykl piejima zejména
z anglictiny, francouzsStiny ¢i némciny. OdlisSnd je ale situace u jednotlivych
slovotvornych komponentii latinského a feckého ptivodu. Jejich pfirozena flexibilita a
schopnost pojit se nejen s cizimi, ale 1 s domacimi slovnimi zdklady vede k tomu, Ze
v ¢estiné vznikd nespocet tzv. hybridnich kompozit. Tato ¢ast neologického procesu
umoziuje béznym mluvéim, aby vyuzili svou dobrou znalost klasickych slovotvornych
komponentti a aktivné se na vzniku novych pojmenovani podileli. Timto zplsobem
v ¢eském prostiedi zdoméacnély mnohé vyrazy, jako napt. supersleva, expartner,

biomanzelka, ekozemédelstvi aj.

2 Termin internacionalismus je v Seské lingvistice zauzivany, mnozi autofi povazuji internacionalizaci za

vvvvvv

Janovec, ¢i Bozdéchova). Pfejimani cizich vyrazi je motivovano kazdodenni komunika¢ni praxi a zrcadli
mezijazykové i1 kulturni vlivy. Casto nejde jen o piejimani jazykové, nybrz o piejimani celych kulturnich
vzortu (Bozdéchova 2010, s. 257).
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3. Teoreticko-lingvisticka vychodiska

Tématem této disertacni prace je problematika prefixt a prefixoidd z klasickych jazykt
v Ceské slovni zasobé. Je proto nutné se na tyto slovotvorné komponenty zameéfit
z pohledu lingvistické teorie a vymezit jejich chapani. Cilem této kapitoly je tedy ptiblizit
aktualni stav poznani na tomto poli, nastinit probihajici odbornou diskuzi a vymezit

zakladni pojmy.

3.1 Prefix a prefixoid — vymezeni terminu v ¢eské a zahranicni lingvistice

Lingvisticka terminologie, stejn¢ jako ostatni odborna ndzvoslovi, pracuje s latinskymi a
feckymi terminy s cilem umoznit komunikaci odborné vetejnosti po celém svéte. Je tomu
tak 1 v pfipad¢ latinského pojmenovani pro predponu, ptiponu ¢i kofen slova. Latinsky
vyraz praefixus (prefix) se skldda z ptedpony prae- (pted) a pasivniho participia fixus (ze
slovesa figere — ptipevnit, pfipojit), podobné pak latinské suffixus (sub+fixus), tedy
pocestény sufix. Pro kategorii morfému zahrnujici oba zminéné typy uziva lingvisticka
véda souhrnny termin afix. K dal§imu terminologickému posunu doslo ve snaze vymezit
kategorii morfém, které jsou na pomezi mezi prefixem/sufixem a kofenem — radixem.
K tomuto tcelu si lingvisticka terminologie vypijcila feckou ptiponu -oideus (vypadajici
jako), kterou hojné¢ vyuziva napiiklad terminologie l¢katskd (sigmoideus — podobny
pismenu ,,S*; xyphoideus — podobny meci/mecovity). Objevuje se v piipadech, kdy dany

morfém sice jako prefix/sufix/radix vypada, ale ve skutecnosti jim tak uplné neni.

Terminy afixoid, radixoid, sufixoid nebo prefixoid se v Ceské lingvistice objevuji
intenzivné jiz od osmdesatych let 20. stoleti (viz ¢lanek Martincova, Savicky 1987,
podrobnéji nize). V nasledujicich desetiletich se jejich problematice vénuje fada
lingvistl, kteti pfispivaji k diskusi o posunu vnimani jednotlivych ¢asti kompozit a
derivati domaciho 1 ciziho ptivodu. Koncové morfémy diive oznacované jako sufixy se
v nékterych ptipadech ptesunuly do kategorie sufixoida (pfechodny morfém na hranici
mezi sufixem a radixem) a podobné se nckteré cizi pfedpony a pocate€ni morfémy
posunuly od prefixu k prefixoidu, ktery stoji na pomezi predpony a kofenového morfému.
Tento posun souvisi zejména s tim, jak nékteré piredpony a ptipony nabyvaly v Cestiné
novych vyznamt, nékteré se postupem ¢asu osamostatnily a staly se autonomnimi slovy
(dia, super). Do odborné diskuze na toto téma ptisp€li napiiklad Martincova a Savicky

(1987), kolektiv autort z Ustavu pro jazyk &esky Akademie véd ve sbornicich
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Internacionalizmy v nové slovni zasobé (2003), Neologismy v dnesni ¢esting (2005) a
v neposledni fadé napt. Patrik Mitter (2003, 2004, 2016). V souvislosti s rychlym
rozvojem slovni zasoby, prejimanim ptvodné latinskych (¢i fecko-latinskych)
neologismii se jevilo jako zadsadni vymezit pravidla pro kategorizaci jednotlivych
morfému na ose prefix-prefixoid (potazmo radix-radixoid/sufix-sufixoid).
Martincova a Savicky (1987) pfi hodnoceni jednotlivych komponentl u hybridniho
skladani poukazuji na rozdilné zatazovani jednotlivych morfémi do kategorii prefix ¢i
,.prvni ¢ast slozenych slov* v soudobych slovnicich (SSIC, SSC, SJC ¢&i TSC) a shrnuji
obecné respektovand hodnotici kritéria pro zafazeni morfémt mezi prefixoidy c¢i
radixoidy. Jimi stanovena kritéria se stavaji vychodiskem pro celou fadu dal$ich autori a
zda se, ze ve vSech ohledech splituji narocné pozadavky pro ttidéni slovotvornych
morfémi do jednotlivych kategorii:

1. slovnédruhova, resp. morfémova prislusnost vyrazu v pivodnim jazyce;
koexistence morfému se slovem existujicim v slovni zasob¢;
existence domaciho ekvivalentu;

slovotvorné funkce;

wok wN

kritérium funkéné stylové, resp. utvaroveé.

(volné podle Martincové a Savického 1987)

V zahrani¢ni literatufe se problematice existence ¢i neexistence hranic mezi derivaci a
kompozici, tedy mezi odvozovanim pomoci pfedpon a pifipon a skladanim kombinaci
radixt/radixoidd a afixoidii, zabyva napiiklad Geert Booij, profesor lingvistiky na
univerzit¢ v Amsterodamu a Cestny ¢len Linguistic Society of America, ktery je
povazovan za tviirce pojmu Construction Morfology (2010). Ve svém ¢lanku z roku 2005
na piikladu holand$tiny, némciny a angli¢tiny ukazuje, Ze hranice mezi derivaci a
kompozici je zastfend, ¢imz se vymezuje vuci svym predchiidciim, ktetfi oba terminy
striktn¢ odd¢lovali (Anderson 1992).

»The boundary between compounding and affixal derivation can be crossed in the course
of history of a language. Therefore, we cannot give two completely different formal
accounts of these two types of word formation. Derivational affixes are pieces of
morphological structure, just like the constituents of compounds. This position leads us
to expect that compounding and derivational affixation do not differ in accessibility for

rules of grammar. This expectation appeared to be borne out by the facts.” (Booij 2005)
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Jeden a tyz morfém muiize mit jiny vyznam, pokud je soucasti sloZzeného slova, a jiny coby
samostatny lexém. Termin afixoid byl tedy ustanoven k oznafeni morfému, které se
vyskytuji jako soucasti slozenych slov, ale zaroven i jako lexémy. Ve slozenych slovech
je jejich vyznam specificky a vice omezeny (Booij 2005).

V mezinarodnim kontextu je tedy zjevné, ze Ceska lingvistika odraZzi situaci v ostatnich
evropskych jazycich, kde se pojem afixoid, tedy morfém na hranici mezi
prefixem/sufixem a kofennym morfémem, objevuje (Kenesei 2007, Boojit 2005).
Problematikou posunu nékterych vyraz od prefixu a sufixu k afixoidu se v ceském
prostiedi zabyva napt. P. Mitter: ,, Soucasna lingvisticka literatura poukazuje na to, ze se
z hlediska funkcniho a sémantického afixoidy vyznamové odlisuji od korenii (jejich
puvodni lexikalni vyznam je modifikovan, ,, dekonkretizuje se*) a maji ve slové jinou
funkci nez tradicni prefixy, resp. sufixy. Nutno podotknout, Ze hranice mezi prefixoidy a
radixoidy je u nékterych morfémii obtizné jednoznacné vymezitelna. “ (Mitter 2003, s. 31—
36)

Mitter si v§ima skutec¢nosti, Ze v soudobych slovnicich jsou nékteré morfémy vniméany
jednou jako prefixy a jindy jako radixy (napft. anti-, kontra- nebo ex-). Odkazuje ptitom
na Slovnik spisovné ¢eStiny (1994), Nova slova v ¢estiné (1998), Akademicky slovnik
cizich slov (1995) ¢i Tvofeni slov v cestiné 2 (1967). Za jeden z faktort, ktery
znesnadnuje kategorizaci morféml na ose prefix/sufix — prefixoid/sufixoid — radix
povazuje fakt, Ze n€které z nich ptestaly byt vnimany jako substantivni pfedpony, event.
predlozky. Pivodni vyznam ustoupil a Casto se vyvinul vyznam samostatného slovniho
druhu (napt. ex-, super- jako prefixoidy a ex — substantivum, super — nesklonné
adjektivum s derivatem suprovy). Do procesu prefixoidizace dle Mittera vstupuje také
skutecnost, ze u nékterych komponenti dochazi vlivem jejich velké produktivity
k oslabovani vyznamu a ke vzniku urc¢ité¢ homonymie, kdy stejny komponent ziskava vice
od sebe jiz velmi vzdalenych vyznamu (jako napft. dia-, bio-).

K popsani statu quo odborné diskuze na tomto poli v Cestiné miize dobie poslouzit
definice prefixoidu dle Nového encyklopedického slovniku Cestiny (2017) zpracovana
Olgou Martincovou, podle niz se jedna o ,,z hlediska morfologického nevyhranény
morfém zaujimajici prechodné postaveni mezi korennym morfémem a prefixem. “ Rozdil
mezi radixem a prefixoidem muize byt podle Martincové vyznamovy — posun lexikéalniho
vyznamu, dekonkretizace, vzniklé vyrazy mohou nést oznaceni kvazikompozita (z

latinského quasi ,,jako, jakoby, zdanlivé*). Prefixoidy mohou mit jeden ¢i vice vyznam?.
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Martincova také uvadi, ze mezi prefixoidy ptevazuji prvky ciziho piivodu nad domécimi.
Jako voditko pro zatazeni konkrétniho vyrazu mezi prefixoidy uvadi jiz vySe zminéna

kritéria Martincové a Savického (1987).

Se zcela jinym piistupem k hodnoceni prefixii a prefixoidnich morféma pii tvofeni slov
je mozné se setkat ve Velké akademické gramatice spisovné CeStiny (2018), dale jen
VAGSC. Autor oddilu Frantiek Sticha, ktery se touto problematikou zabyva, tu
v ptipad¢ tvoieni slov pfidanim prefixu vzniklého z predlozky (at’ uz domaci, nebo cizi)
vzdy hovoii o prefixalni derivaci. Prefixy déli do 3 kategorii: a) vzniklé z Ceskych
predlozek, b) specifické ceské neptedlozkové prefixy, c) cizi prefixy (vétSinove
latinského ¢i feckého ptivodu). Z hlediska vyznamu takto vzniklych derivati hovoii o
vyznamovych modifikatech (praclovek, nadvlada) ¢i o pojmenovani paralelniho druhu
(podporucik, nadporucik), pifipadné o kvantitativni modifikaci ptivodniho slova
(velehora).

., Ivoreni substantiv prefixaci je v dnesni Cestiné u vétsiny prefixu stredné az mdalo
produktivni zpusob tvorenti slov. Velmi produktivni je vSak tvoreni prefixy pseudo-, super-

a mini-.“ (VAGSC 2018)

Zejména kategorie derivati dle Stichy vzniklych pfidanim specifickych &eskych
nepiedlozkovych prefixii a nékterych cizich prefixd jsou rliznymi autory vnimany
odlisné, v moderni slovotvorbé se vétSina z nich piiklani pfi pouziti takovych morféma
k tvoteni slov kompozici, nikoli derivaci (Mitter 2003, Martincovéa 2003). A do kategorie

velmi produktivnich prefixoidl fadi i celou skupinu dalSich morfémi.

Zajimavym piikladem rychlého a pruzného rozvoje moderni slovni zasoby muize byt
oblast ekologie a Zivotniho prostfedi a neologismy, které oznacuji Setrny a ohleduplny
vztah k ptirod¢€ a zivotnimu prosttedi. Na piikladu prefixoidi eko- a bio- je dobie patrné,
jak se dva slovotvorné komponenty, v plivodnim jazyce svym vyznamem velmi odli$né,
v modernim pojeti sémanticky pfiblizuji, posouvaji svlj vyznam, poji se s cizimi i
domaécimi slovnimi zaklady a postupem c¢asu se dokonce osamostatiiuji a objevuji se jako

autonomni slova (Krdlovd 2022)°. Autorka ¢lanku poukazuje na postupné zmény

3 Celospolecenska potieba pojmenovat skuteénosti spojené s udrzitelnym rozvojem, ekologii a Setrnosti
k zivotnimu prostredi se zahy rozsitila z ptivodn€ odbornych pojmenovani do bézné slovni zasoby. Oba
uvedené slovotvorné komponenty jsou velmi produktivni, vytvari Siroké portfolio novotvari a umoznuji
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v grafické podobé zapisu slov s prvnimi komponenty eko- a bio-, jak je zachycuji
akademické slovniky. Po vzoru angli¢tiny se 1 v ¢estin€, potazmo ve slovensting zacinaji

psat zvlast’ a funguji vlastné jako nesklonné piidavné jméno.

béznym uzivatelim jazyka se na neologickém procesu podilet. To s sebou bohuzel nese i postupné
vyprazdnovani vyznamu, a dokonce i zanik nékterych takto vzniklych pojmenovani (Kralova, 2022).
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4. Didakticka vychodiska

Z didaktického hlediska je téma prefixi/prefixoidi (potazmo i radixt/radixoidii a
sufixii/sufixoidil) a jejich pozice pii vyuce jazykt velmi aktudlni. Je nutné vzit v potaz
nejen pasivni porozuméni jiz existujicim vyrazam, ale také urcity aktivni pfistup pii
vytvareni vyrazli novych. Zatazeni morfémi z klasickych jazykli mize zcela zasadnim
zptisobem ovlivnit porozuméni. Zaci mohou na zékladé analogie odvodit vyznam pro né
neznamych kompozit a pokusit se spontanné vytvafet podobna slova v reakci na
momentalni komunika¢ni potieby a kontext. I pro pochopeni terminologii je znalost
vyznamu jednotlivych ¢asti slov vyhodou. Umoznuje hlubsi porozuméni a redukuje
nutnost ucit se nazpamét’ nic netikajici slova a souslovi. Na zaklad¢ jiz znamého si zak
muze odvodit vyznam novych terminti. Probirana latka se stdva srozumiteln&jsi a 1épe

uchopitelnou®.

4.1 Didaktické zpracovani problematiky prefixoidi v zahrani¢ni literature

Celosvétove 1ze za hlavni oblast, kde mohou Zaci dobrou znalost téchto morfologickych
jednotek uplatnit, oznacit zejména néacvik nové slovni zasoby. Rozsédhlého didaktického
zpracovani slovotvornych komponentl pochazejicich zfeCtiny a latiny se dostalo
anglicting, at’ uz ve vyuce rodilych mluvcich nebo pii studiu anglictiny jako L2 (Yurtbasi
2015). Praxe ukazuje, ze znalost jednotlivych morfologickych jednotek mize Zakiim
pomoci pii osvojovani si novych, dosud nezndmych vyrazl. V ptipadé angli¢tiny je cesta
k vyuce slovni zasoby skrze analyzu latinskych a feckych slovotvornych komponenti
velmi efektivni zejména diky tomu, Ze se oba klasické jazyky na jejim utvareni podileji
z vice nez 60 %°. A navic je v angli¢tiné kazdy jednotlivy slovotvorny komponent
soucasti az 20 dalsich anglickych slov (Rasinski, Padak, Newton, Newton 2011).

Mnoho autorti a autorskych kolektivii se také podilelo na ptipravé materiald pro nacvik
Ctenatfskych dovednosti (napi. Wall 2016), kde vyuzivaji toho, ze se zaci nesoustedi na

¢teni jednotlivych hlasek ¢i slabik, ale u¢i se pracovat s celymi morfologickymi celky

4 Struktura jednotlivych terminologii se ¥di velmi jasnymi a logickymi pravidly. Diky své flexibilit& a
schopnosti tvofit pomérné slozitd kompozita umi latina a fectina pfesné a isporné popsat konkrétni jev. A
jakuvadi ve své praci Ivana Bozdéchova: , Jednim z diivodii nariistu terminologie a zdroven pojmenovacim
problémem je skutecnost, Ze pocet objektu, jez je nutno pojmenovat, prakticky presahuje moznosti
Jjakéhokoli (prirozeného, narodniho) jazyka.” (Bozdéchova 2009, s. 16)

5 Podle internetového zdroje https://www.dictionary.com/e/word-origins/ je anglicka slovni zdsoba tvofena
slovy latinského a feckého ptvodu ze 60 %, v ptipadé vyrazl z oblasti védy a technologii se jedna o vice
nez 90 % [cit. 15. 2. 2023].
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(prefixy, radixy, sufixy), které se Castéji opakuji, a je tedy mozné si nacvicit jejich spravné
pfecteni a potazmo pochopit i cely vyznam ¢teného slova (Ebbers 2014, Callella 2007).
To Ize uplatnit 1 u zakl se specifickymi poruchami uceni.

Vyukové materidly, které na toto téma vznikaji, se zamétuji Casto pravé na morfémy
pochézejici z klasickych jazykd, latiny a fectiny. Pfejimky z nich se v angli¢tiné hojné
vyskytuji a zdomacnély v ni natolik, Ze je nékdy tézké je ve slovni zdsobé odhalit, a jejich
vyznam rodili mluvéi primarné nevnimaji. Casto se v pfiru¢kach pracuje s prehledy
latinskych a feckych morfémut a jejich vyznamy vcetné piikladii uziti v anglicting.

Ptikladem miize byt nasledujici soupis (Bren 1960):

PREFIXES
Total frequency
Prefix Frequency for groups Meaning
L. in (203) in, into, and not
en (83)
im (42)
em (21) 349
2. re (209) 209 again
3. a (149) to, toward
ad (52)
a 4
aF 5293 278
4, de (146) from, away from, apart
dis (82) 228
5. ex (145) out of, out from
e (63) 208
6. con (145) 145 together
7. com (95) together with
col (29) 124
8. o (65) against, away from
op (22)
of (15)
ob (12) 114
9. pro (58) before, for
pre (85) 93 .
10. al (40) pertaining to, like
ar (39) 79
11. an (68) 68 belonging to
12. ac (56) 56 pertaining to )
13. be (45) 45 around, all over, act of being, action
14, for (14) 44 away, off
15. di (43) 43 doubly, to separate
Total 2,083

Jiz od urovné zékladni Skoly (elementary school) se mezi odbornou vetejnosti obvykle
neftesi problém, zda prefixy, prefixoidy a jejich vyznamy vyucovat, ¢i nikoliv, ale diskuze
probiha nad zvolenymi didaktickymi metodami a vybérem vhodného souboru prefixt a
prefixoidli s ohledem na vé&k cilové skupiny zakh. Autofi vychdzeji z frekvencnich
slovnikii daného jazyka a ze seznamil nejb&znéji pouzivanych latinskych a feckych
prefixi a prefixoidi (viz napt. Bren 1960 — ptehled vySe). Zaroven se snazi upozornit na

nékteré problematické situace, které mohou pfi interpretaci prefixt nastat:

19



1. VétSina prefixii neni vyznamové konzistentnich, mohou mit vice riznych vyznami
(un-, re-, in-, dis-).

2. Neékdy byva obtizné prefix v anglictiné rozeznat, po jeho odstranéni nezlstane
plnovyznamové slovo (intrigue).

3. Pokud se z4ci tidi striktné pouze vyznamem prefixti, miize v né¢kterych ptipadech dojit

k nepochopeni (unassuming, indelicate).

(voln¢€ podle White, Sowel, Yanagihara, 1989)

V SirSim pohledu pak nektefi autofi poukazuji na meziptedmétovy presah vyuky slovni
zasoby metodou osvojovani jednotlivych morfémi.

Napt. Bowers a Kirby (2017) tvrdi, Ze ¢im Castéji jsou zaci s danym slovem/terminem
konfrontovani, tim vyssi je pravdépodobnost, Ze si ho zapamatuji; zejména v odbornych
predmétech se musi ucit velké mnozstvi novych slov. Pokud by jim tedy ucitel souc¢asné
vysvétlil i piivod a vyznam jeho jednotlivych ¢asti, vedlo by to k lepSimu zapamatovani.
Na vyuku prefixti jako zdkladu pro pochopeni vyznamu slov v nové slovni zasobé se
zaméftili naptiklad feSitelé grantu amerického U. S. Department of Education (Institute of
Education Sciences/Small Business Innovation Research IES/SBIR grant), prubézné
vysledky publikovali v roce 2012°. Vystupem projektu byl soubor postupti, metod a
vyukovych materiall k prefixiim a dalS$im technikdm rozSifovani slovni zasoby. Soucasti
byl jak materidl pro studenty, tak 1 podklady pro ucitele.

Pokud jde o didaktiku angli¢tiny jako L2, studie ukazuji, Ze Zaci, jejichz rodny jazyk je
odvozeny z latiny, 1épe chapou anglickd slova obsahujici latinské morfémy (Short,
Echevarria 2004). Navic se prefixy a prefixoidy latinského a feckého ptivodu vyslovuji
vzdy stejn€, a tudiz nedéld zdkim nacvik vyslovnosti u novych anglickych slov se
stejnym prvnim komponentem velké problémy.

., For example, if we learn to spell the prefix {poly--}, as in poly}gon, we can depend on
poly to be spelled the same in the words polygraph, polyester, and polygram. *“ (Yurtbasi
2015).

¢ Vyzkum byl publikovan ve druhém vydani Vocabulary Instruction: Research to Practice, které vyslo
v roce 2012. Tematicky navazali autofi na vydani prvni z roku 2004, kde se jeden ze spoluautorti vyzkumu,
M. F. Graves jiz vyuce prefixt vénuje ve svém pitispévku Teaching Prefixes: As Good as It Gets.
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4.2 Didaktické zpracovani v ¢eském/slovenském prostiedi

Tomu tématu je vénovan clanek pro polsky casopis zaméfeny na didaktiku (Kralova,
2022), zjehoz zavéra vyplyva, ze zatimco napiiklad didaktika anglického jazyka je
v tomto ohledu velmi dobie propracovand, v ¢eském prostiedi neni takovy ptistup pfilis
obvykly. Kompozice, jez neni hlavnim slovotvornym postupem cestiny, je ve Skole
probirana spiSe formalné. VétSinou je zdk upozornén na existenci dvou slovotvornych
zakladl (nejednou mylné oznacenych za koteny) a dale pfevazné pracuje s Ceskym
materidlem, zaloZenym obvykle na rozliSovani slov s vice kofeny a s jednim kofenem.
Nedostatkem tohoto pfistupu je — kromé spiSe nulového komunikaéniho piesahu —
predevsim to, ze Zaci kompozita urcuji formaln€ — hledaji vicekofenné lexémy bez ohledu
na to, ze kompozita se ddle mohou zaclenit do dalSich slovotvornych vztahti a mohou se
od nich derivovat jiné jednotky. Za kompozita tak oznaci i slova jako vodohospodarsky,
makroekonomka & druhoiadé, a slovotvorny systém je tak zaku zpochybiiovan’.

Z hlediska naSeho tématu je problémem i to, Ze ndmi zkoumané a komunikacné potiebné
prefixoidy nejsou v rdmci kompozice probirany (piikladem budiz latinsky prefix dis- a
prefix feckého pivodl dys-, ktery vypada i zni podobné, vyznamem se ov§em oba prefixy
zé4sadné 1i&i) a tzv. hybridni kompozici se pozornost neudéluje viibec®. P¥itom i jejich
morfologickd podstata a pfistup k jejimu vnimani je dileZitd i mezioborové — napf.
soustava fyzikalnich veli¢in s riznymi typy prefixoidil pracuje rovnéz, kompozice se tu
tedy podili na utvareni terminologické zasoby, s niZ se Zaci setkdvaji jiZ na prvnim stupni
(centimetr, mililitr apod.).

Z hlediska neologie je hybridni kompozice jednim z nejproduktivnéjSich zplsobl
obohacovani slovni zasoby. Jako dalsi pfiklady uved'me velmi produktivni komponenty
super-, hyper-, mega- i homo-, hetero-, xeno-. Se slovy, ktera tyto komponenty obsahuji,
se setkavaji Zaci jiz od mladSiho Skolniho v&ku, avSak jejich hlubsi smysl zalozeny na
puvodnim vyznamu daného prefixoidu jim zistdva skryty i na vySSich stupnich
vzdélavani. Neznalost elementarnich stavebnich kamenti novych slov, ale 1 slov ciziho

puvodu, ktera jsou soucasti zakladni slovni zasoby jazyka, vede k tomu, Ze pochopeni

7O problematice vyucovani slovotvorby se v poslednich letech objevilo nékolik &lanku v ¢asopise Cesky
jazyk a literatura (vice viz Bozdéchova 2020/2021 a 2021/22, Peskova 2021/2022) a rovnéz text ptipravuje
Janovec (tkp. 2024)

8 Diive byvalo upozoriiovano piedevsim na jeji nevhodnost kviili kombinaci ciziho a ¢eského prvku,
ackoliv jeji systematicnost obhajoval jiz v Sedesatych letech napt. V. Mejstiik (viz napi. Mejstiik 1965).
Jista zkostnatélost vyukového systému a odolnost proti zménam v obsahu vyuky ovSem miiZze znamenat,
ze jsou nekteré tiidy dosud presvédCovany o nesystemati¢nosti a nevhodnosti hybridizace.
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vyznamu je spiSe pasivni. Mluvéi je pfipraven dany vyraz pouzivat jen ve znamém
kontextu a neni schopen jazykové improvizace, ktera by mohla vést ke spontanni tvorbé
novych pojmenovani na zakladé predchozi zkusenosti. Jiz zminované prefixoidni lexémy
homo-, hetero- a xeno- jsou napiiklad v modernich spolecenskych védach hojné€ uzivané,
avsak jejich vSeobecnd znalost zlstava s otaznikem. U homo- dochézi Casto k zaméné
teckého morfému homo- ,,stejny “ a latinského substantiva homo, hominis ,,clovek (coz
muze vést k nepochopeni napt. u vyrazu homofobie). U slov obsahujicich prvni
komponent Aetero- mluvci v prvni fad€ mysli na sexudlni naklonnost k opacnému pohlavi
nez na puvodni vyznam ,,rizny“ (heterogenni, heterodoxie). A kone¢n¢ jen uzivatel
jazyka s hlubsi znalosti je schopen na zéklad¢ vyznamu prefixoidu xeno- ,,cizi* vytvotit
pomérné expertni nazev pro mimozemskou bytost nepodobnou Elovéku xenomorf,
doslovné ,,cizotvary .

V Databéazi excerpéniho materialu Neomat, verze 3.0 najdeme také vyraz proxy (proxy
server, proxy data, proxy bojovnici). Pokud by v tomto piipad¢ byla snaha o pochopeni
vyznamu podloZena hlubsi znalosti vychoziho jazyka (proximus, lat. ,,blizky “), nebylo
by pro uZivatele nutné se opirat o slovnikové definice. Ani ty bohuzel u takto okrajovych

terminti ¢asto neposkytnou zazemi etymologické analyzy (Kralova 2022).

Didaktické zpracovani vyuky slovni zdsoby je nedilnou soucasti moderniho pojeti
komunikacni vyuky matefského jazyka s dirazem na jeho kognitivni aspekty. Tomuto
tématu se mimo jiné vénuje 1 Jasna Pacovska (2012). V kapitole vénovan¢ RVP pro
gymnazia, ktery schvalilo MSMT vroce 2007, se zabyva tim, do jaké miry je
v dokumentu zohlednéno kognitivnélingvistické hledisko jazykové vyuky. Dle jejiho
nazoru je v kurikuldrnim dokumentu malo akcentovana vychovna a kulturotvorna funkce
jazyka, ktera je kognitivni lingvistice vlastni. Kognitivni funkci jazyka dle Pacovské
nezohlediiuje ani deklarovana ucebni népli. Explicitné v tomto kontextu zmifnuje
akcentaci kognitivniho pfistupu napt. u uciva o slovni zasobé¢, tvoteni slov a vztahi mezi
nimi a o frazeologii (Pacovska 2012, s. 151). Na stfednich skolach je dle jejiho ndzoru
nedostate¢né zastoupeni jazykové a komunikacni slozky v pfedmétu Cesky jazyk a
literatura, které doklada svou vlastni vyukovou praxi. Argumentuje nutnosti propojeni
jazykove a literarni slozky a diirazem na komunikaéni zkuSenost s pouzivanim raznych
jazykovych prostiedkii i v uméleckych textech (Pacovska 2012, s. 142).

O slovotvorné motivaci ve slovenstin€ (a analogicky s tim i v ¢estin€) jako vyznamném

systematiza¢nim a integracnim principu hovoii ve své praci i Ludmila Liptdkova (2012,
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s. 76) stim, Ze ,,...vo vztahu k slovam cudzieho povodu plni slovotvorna motivdcia
adaptacnu a internacionalizacnu funkciu®, tim posiluje internacionalizacni tendence
Vv jazyce a tvoii recepCni oporu pii porozumeni textu, ktera vychazi z toho, ze konkrétni
slovotvorné morfémy nesou vzdy stejné sémantické ptiznaky, coz pomaha k dekodovani

vyznamu daného slova (Liptakova tamtéz).
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5. Metodologie vyzkumu

5.1 Vyzkumny problém a vyzkumna otazka

Ze sirokého spektra feckych a latinskych slovotvornych komponenti, které maji své
misto ve slovni zadsobé¢ Cestiny, se pro ucely tohoto vyzkumu omezuji jen na jednu jejich
konkrétni skupinu — na prefixoidy’. Vyzkumnym problémem jsou tedy prvni &asti
slozenych slov, které pochdzeji z klasické latiny a fecCtiny. Cilem vyzkumu je zmapovat
znalost téchto slovotvornych komponentti u zakt ¢tytletych gymnazii v 1. a ve 4. ro¢niku.
Vyzkumnou otazkou tedy je, zda dobrd znalost téchto morfémt u zakt dtytletych
gymndzii vede k lepSimu pochopeni podobn¢ utvatenych termint, které tyto komponenty
obsahuji. Jednim z dil¢ich zdméra také bylo potvrdit ¢i vyvratit predpoklad, ze se znalosti

této problematiky zlepSuji ve srovnani mezi 1. a 4. rocnikem.

5.2 Limity vyzkumu

Limity pfedklddaného vyzkumu miliZeme rozdélit na tii oblasti: limity na strané
vyzkumnika (potazmo limity vybérového souboru), limity na strané¢ respondenti
vyzkumu a limity vyzkumného obsahu (vybéru témat pro sestaveni vyzkumného nastroje
— didaktického testu).

Na stran€¢ vyzkumnika (autorky vyzkumu) se jednd zejména o casova, financni a
technickd omezeni, ke kterym v neposledni fad€ patfi realizace vyzkumného projektu
v dobé pandemie nemoci Covid-19, kterd v celé Ceské republice vyrazné omezila
moznost osobniho kontaktu s zaky. Z danych divoda nebylo mozné realizovat vyzkum
na vétsim poctu Skol, coz bezpochyby v mnohém ovlivnilo i celkové vysledky
didaktického testu. V nésledujici kapitole o vybéru a rozsahu vyzkumného souboru také

M _.66

vysvétluji, z jakého diivodu jsem volila tzv. ,,dostupny vyber oslovenych gymnazii. Je

nesporné, ze i tato skuteCnost se podilela na ur¢itém zkresleni vysledk.
mezi 1. a 4. ro¢nikem. Vzhledem k ¢asovému harmonogramu mého doktorského studia
nebylo mozné provadét longitudindlni vyzkum a sledovat stejné Zaky v 1. i ve 4. ro¢niku.

Jedna se tedy o srovnani znalosti u dvou riiznych skupin zaki.

9 Problematiku prefixii a prefixoidi v Seském lingvistickém systému piiblizuje teoreticka kapitola této
prace, v metodologické ¢asti se dale pracuje s pojmem prefixoid, ktery v sobé zahrnuje vSechny typy
prvnich komponentt slozenych slov.
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V neposledni tadé je tfeba uvést i limity, které byly urfené rozsahem samotného
didaktického testu. Z dlivodu optimalni casové narocnosti, kterd by nezatizila ucitele ani
zéky a zéaroven zajistila, Ze zaci udrzi pozornost po celou dobu vypliiovani testu, bylo
nutné testovanou problematiku zredukovat pouze na urcity zvladnutelny pocet
zkoumanych prefixoidi. Vysledky tedy vypovidaji o Grovni znalosti morfologickych
jednotek, které se v testu objevily, ale neni mozné je zobecnit na celou kategorii

latinskych a feckych prefixoidi bez vyjimky.
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5.3 Vyzkumny soubor — vybér a rozsah

Pti stanoveni zakladniho a vyb&rového souboru jsem vychazela z metodiky M. Chrésky
(2016, s. 16-23), jenz povazuje za samoziejmé, ze ani ve vétSich vyzkumnych projektech
neni mozné prozkoumat vSechny jedince, ktefi jsou predmétem naseho zajmu. Stanoveni
zakladniho souboru v ptipadé¢ mého vyzkumu vychéazelo ze snahy zmapovat uroven
znalosti zakii na konci studia stfedni Skoly a zaroven jsem ptredpokladala, ze v tomto
sméru nejuniverzalnéjsimi a nejkomplexnéjSimi znalostmi by mohli disponovat zaci
gymnazii. Ve snaze zzit skupinu, na niz se zaméfim, a vyhnout se komparaci mezi zaky
osmiletych a ¢tyfletych gymndzii jsem se omezila pouze na respondenty ze Ctyfletych
gymndzii se v§eobecnym zaméfenim. Dale mé zajimalo, zda se béhem ctytletého studia
znalosti vyvijeji. To mé vedlo k zdméru porovnat zaky 1. a 4. ro¢niku.

Pokud jde o vybérovy soubor, ktery bude tuto skupinu reprezentovat, musela jsem vzit
v potaz limity vyzkumu v podobé miry ochoty jednotlivych skol podilet se na Setfeni a
technickych a finan¢nich moznosti na stran¢ vyzkumnika.

V mém piipadé se tedy jedna o tzv. dostupny vybér (Gavora 2000, s. 64) neboli
convenience sample. V takovém piipadé¢ se do vyzkumu zatazuji respondenti, ktefi maji
vili a motivaci se zapojit. Tento zplisob vybéru je obvykle preferovan s ohledem na
¢asovou a ekonomickou vyhodnost, ovSem pii védomi toho, Ze zavéry, které ze Setieni
vyplynou, budou timto zplsobem vybéru zkreslené a budou vypovidat jen o téchto
konkrétnich Skolach a jejich Zacich (Saumure, Given 2008, s. 124—125). Zcela zdmérné
jsem tedy oslovila gymnazia, kde jsem znala konkrétni kontaktni osobu (zpravidla ucitele
¢eského jazyka nebo latiny) a kde jsem oc¢ekavala vyssi pravdépodobnost pozitivni zpétné
vazby. Jsem si plné€ védoma, Ze tento zpisob vybéru s sebou nese riziko toho, ze vysledky
nebudou aplikovatelné na celou populaci zakl 1. a 4. roéniku vSech Ctyfletych gymnazii
v Ceské republice a ze budou ovlivnéné zptisobem vyuky na konkrétnich $kolach a jejich
SVP (Etikan, Musa, Alkassim 2016, s. 1-4).

Celkové se do Setieni zapojilo 5 gymnézii z celé Ceské republiky, v jejich ramci pak vzdy
vSechny paralelni tfidy obou sledovanych ro¢nika. V souctu tedy obsahuje vyzkumny
soubor 253 74kl 1. ro¢niku a 232 Zakl 4. ro¢niku. Pro potieby popisovaného vyzkumu
jsem veskera data o jednotlivych Skolach i jejich Zacich anonymizovala. Gymnézia jsem
rozlisila pismeny A, B, C, D, E a na zddném ze zadavanych didaktickych testl pro zaky
nebyla uvedend jejich jména. Ve vsech ptipadech jsem vyuzila kontaktni osobu (ucitele),

jez mi byla napomocna pii osloveni feditele/feditelky Skoly s zadosti o svoleni
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s provedenim Setfeni. Ta také ve spolupraci s feditelem/ieditelkou Skoly zajistovala
informovany souhlas zakii s casti na vyzkumném Setfeni. Informované souhlasy ze

vSech participujicich stfednich skol jsou dostupné v archivu autorky této prace.
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5.4 Vyzkumny nastroj — didakticky test

Pro ovéteni znalosti zakl tykajicich se zkoumané problematiky jsem jako vyzkumny
nastroj zvolila didakticky test. S pfihlédnutim k riznym typim didaktickych testi (angl.
achievement testll), jak je ve své publikaci uvadi M. Chraska (2016, s. 178—182), se
v ptipad¢ tohoto Setieni jedna o nestandardizovany ovétujici test. U nestandardizovanych
testll jde o didakticky test sestaveny obvykle pro potieby jednotlivych uciteld, ktery
neprosel procesem standardizace a ovéteni funkénosti u vétsi skupiny zakt. Na druhé
stran¢ je ale 1 u takového formatu testu nutné dbat pravidel a zésad, které jsou
standardizovanym testim vlastni a vSeobecné doporucované. V piipadé testl
ptfipravovanych dokonaleji a s vét§im dirazem na jejich zpracovani hovoii M. Chraska o
testech ,,kvazistandardizovanych* (Chraska 2016, s. 180).

Meéieno vseobecné platnymi kritérii ve vztahu k cili a pozadovanému vystupu tohoto
didaktického testu, mlizeme fici, Ze se jednd o test ovétujici (test absolutniho vykonu
neboli criterion-referenced test) s cilem ovéfit védomosti zakli v pfedem definované
oblasti. Kritériem Uspé$nosti je u téchto typu testli pfedem stanoveny stupen zvladnuti

uciva a zjisténi, zda Zak danou latku ovlada, ¢i nikoliv (Chraska 2016, s. 181).

5.4.1 Struktura didaktického testu

testované problematiky, ale zaroven nizkd ndrocnost pro Zaka, pokud jde o rozsah
vpisovanych casti (hlavni ¢ast tvoii multiple-choice otazky). Soucasné ale bylo nutné
spliiovat pozadavek na CasteCnou vlastni produkci k ovéfeni aktivni znalosti dané
problematiky.

Zvolila jsem tedy dva druhy testovych otazek: ulohy s vybérem odpovédi (multiple-

choice question) a oteviené tlohy se stru¢nou odpovedi (Chraska 2016, s. 183—184).

U tloh s vybérem odpovédi se v tomto ptipadé jednd o typ s pravé jednou spravnou
odpovédi. Pii jejich sestavovani je nutné se zaméfit na spravnou volbu distraktorti, aby
byly 1 nespravné polozky pro Zaky, ktefi neznaji spravnou odpovéd’, vnimany jako
pfijatelné — plausibilni a aby otdzky spliiovaly pozadavek na stru¢nost a pfehlednost
(Jetabek, Bilek 2010, s. 45). Je také vhodné zvolit vyssi pocet distraktort nez tfi, aby se
snizila pravdépodobnost, ze zak spravnou odpovéd’ jen ndhodou odhadne (Chraska 2016,

s. 186).
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V druhé c¢asti didaktického testu dostali zaci dvé oteviené dopliiovaci ulohy (Bilek,
Jetabek 2010, s. 44), kde méli za ukol na zaklad¢ svych jazykovych zkuSenosti najit slova
s podobnym slovnim zakladem, ve druhém piipadé pak doplnit vhodny slovni zaklad
k uvedenému prefixu/prefixoidu. U obou otevienych tuloh s kratkou tvofenou odpovédi
bylo ukolem zakt vytvotené slovo také pielozit. Timto zpisobem je mozné ovéfit nejen
to, Ze se s nim n¢kdy setkali, ale také zda spravné rozumi jeho vyznamu. Pfedpokladam,
ze zaci, kteti spravné zodpovédeli multiple-choice otazky 1-10, budou dostate¢né
kompetentni u odpovédi na otdzky 11 a 12, kde musi kromé pasivni znalosti prokazat i
znalost aktivni a uvedou do odpovédi slova ze své bézné slovni zasoby. Na pomezi obou
téchto kompetenci jsou ti zaci, ktefi v otdzkadch 11 a 12 uvadéji slova, jez pozadovany

slovotvorny komponent obsahuji, ale nejsou schopni vysvétlit jejich vyznam.

5.4.2 Konstrukce jednotlivych testovych otazek

Cely didakticky test je soucasti této prace v ¢asti ptiloh (Ptiloha 1).

5.4.2.1 Otazky s vybérem jedné spravné odpovédi (multiple-choice)

U otazek s vybérem ze 4 moznych odpovédi jsem se snaZila ze Siroké Skaly latinskych a
teckych prefixti/prefixoidii vybrat takové morfologické jednotky, které se v Ceské slovni
zasobe¢ objevuji nejcastéji. Vychazela jsem jednak z dostupnych informaci v anglickém
jazyce, kde autoti didaktik anglictiny ¢asto uvadi prefixy latinského ptivodu s piehledy o
frekvenci jejich vyskytu (Breen 1960, Rasinski, Padak, Newton, Newton 2011), a zaroven
jsem se snazila potvrdit domnénku, Ze stejné prefixy a prefixoidy se budou podobné Casto
objevovat 1 v ¢eském lexiku vzhledem k tomu, Ze se obvykle jedna o vyrazy, které
bychom mohli oznacit za tzv. internacionalismy. To se potvrdilo naptiklad ve vyctu
latinskych a feckych prefixi, které se podle autorti nezanedbatelnou mérou podileji na
vzniku internacionalismii latinského a feckého pivodu v cesting, jak ho uvadi Novy
encyklopedicky slovnik ceStiny a autorka hesel o latinismech a grécismech v eském

lexiku Helena Karlikova (2017)'°.

10 Helena Karlikova (2017): LATINISMY V CESKEM LEXIKU. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana
Pleskalova (eds.), CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny.

URL: https://www.czechency.org/slovnik/LATINISMY V CESKEM LEXIKU [cit. 17. 12. 2023]
Helena Karlikova (2017): GRECISMY V CESKEM LEXIKU. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana
Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik Cestiny.

29



Mezi prefixy a prefixoidy, které¢ budou pfedmétem testovani v prvnich deseti uzavienych
otazkach, jsem tedy zaradila nasledujici morfematické jednotky (fazeno abecedn¢): ab-,
de-, dys-, ex-, hypo-, i-/in-/im-, mono-, post-, pre-, re-. K nim jsem zvolila distraktory tak,
aby se v nabizenych odpovédich vzdy objevily prefixy a prefixoidy blizkého vyznamu,
pfipadné aby bylo mozné vSechny 4 nabizené moznosti s uvedenym slovnim zakladem
smysluplné¢ zkombinovat, nebo si byly nabizené moznosti hlaskové podobné a
vyzadovaly od Ctenéie pii feseni ukoll soustiedény piistup a pozorné Cteni.

Nize uvadim koncept jednotlivych otazek s analyzou pouzitych distraktori. Pii jejich
ptipravé jsem pracovala s online Slovnikem afixti vyuzivanych v ¢estiné (2013-2016),
ktery, dle mého nazoru, zpracovava problematiku prefixii a prefixoidi v ¢esting v celé

jeji komplexnosti.

Otazka ¢. 1

Byla cilena na vyznam latinského prefixu i-/in-/im-, ktery je ekvivalentem ¢eského ne-.
Jednim z distraktorti byl zaporny prefix a-, ten byl vyznamové nejbliZsi (v latiné znamena
prefix a-/an- ,bez, prosty né¢eho, absence nééeho™). Dale pak con- a sub-. Zaci méli za
ukol identifikovat prefix i- (objevuje se 1 v hlaskové varianté in-/im- v zavislosti na tom,
zda druha ¢ast slova za¢inad na samohlasku ¢i souhlasku, pfipadné jakou kvalitu souhlaska
ma), kterym se pfipojenim k vyrazim redlny, mobilni a relevantni docili opaného

vyznamu téchto slov.

Stavebni prvek pfejatych slov. Vychazi z latinského prefixu in- a zachovava jeho dvoji vyznam: (1) ,v-/do-/na-* (informace, inscenovat);
(2) ;ne-* (invalida, iracionadlni, imobilizovat). V mnoha pfipadech jde o stavebni prvek se zastienou motivaci, takZe povédomi o vyznamu
— pomineme-li znalost etymologie: infekce (1) X imunita (2) — je zavislé na jazykovém vzdélani a intuici. V disledku rizné znamosti
slovotvornych zékladii (iredenta) a v diisledku zmén v procesu piejimani, popt. zlidovéni (inZenyr, inSpektor) je v fadé pfipadi vyznam
mnohdy (3) mélo zietelny aZ nezietelny. Na druhé strané se tento stavebni prvek vzhledem k indoevropské pfibuznosti jazyki objevuje
i v takovych vyrazech anglického plivodu, které (4) nevychazeji z latinského prefixu, ale z pfibuzného germanského in s vyznamem ,v,
do® (in-line, incomingovy, input, insert, byt in).

Obrazek 1. Slovnik afixt uzivanych v ¢estin€ — ¢ast slovnikového hesla k prefixu in-/i-. Dostupné téz online

z www.slovnikafixu.cz!!.

Otazka ¢. 2

Predmétem této utlohy byl vyznam feckych prefixoidt Aypo- a hyper- (s vyznamem
,»Vysoke €1 nizké miry urcité vlastnosti, v medicin€ pak napft. ,,hladiny ur¢ité latky v krvi
&i krevniho tlaku®). Zaci méli za tikol oznagit vyraz ,,pro nizkou hladinu cukru v krvi

(hypoglykémii), pticemz prefixoid opacného vyznamu Ayper- byl jednim z distraktord.

URL: https://www.czechency.org/slovnik/GRECISMY V CESKEM LEXIKU [cit. 17. 12. 2023]
' http://www.slovnikafixu.cz/heslar/in-/im-/i- [cit. 1. 4. 2023]
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http://www.slovnikafixu.cz/heslar/in-/im-/i-

Dalsim distraktorem je pak latinsky prefix sub- s vyznamem ,,pod* a zéporny prefix a-
(ve smyslu Ceského ne-). Aby bylo jisté, ze zaci porozumi druhé ¢asti slozeného slova,

byla v zadani také informace o tom, ze fecké adjektivum glykos znamena ,,sladky*.

Otazka ¢. 3

Latinské pfedpona de- s vyznamem ,,z povrchu pryc* ve spojeni s druhou ¢asti -kapitace
vytvaii termin pro ,setnuti hlavy pii popravé®”, ktery meéli zaci za kol spravné
identifikovat. V zadani ukolu byla opét informace o vyznamu slova caput (gen. capitis),
které v latin¢ znamena ,,hlava®. K ptedponé de- jsem zvolila dalsi tii distraktory: a-, ex-

a dys-.

Otéazka ¢. 4

Predmétem ulohy 4 bylo rozpoznat latinsky prefix ex- ve vyrazu exkomunikace coby
vyClenéni jedince z komunity. Latinsky prefix ex- nese vyznam ,,z néeho ven®, ¢asto
odpovida ¢eské predponé vy-/vy-/v(z)-. Jako distraktory jsem pak zvolila de- (ve smyslu
,»Z povrchu pry¢®), re- (s vyznamem ,,opétovného déje, zpétného vyvoje, vzdjemnosti®) a

sub-.

Otazka ¢. 5
V tomto pfipadé méli zaci spravné urcit vyznamovy ekvivalent ¢eské predpony po-, tedy
latinské post-. Distraktory byly v této otazce dal$i dvé latinské pifedpony na pismeno ,,p*,

pre- a peri-. K nim na doplnéni jesté supra- s vyznamem ,,nad*.

Otazka ¢. 6

Odstoupeni hlavy statu, ¢lena vlady ¢i krale, které miZeme vyjadfit cizim slovem
abdikace, bylo predmétem otazky ¢&islo 6. Ukolem zaki bylo tedy odhalit spravny prefix
mezi dalSimi, jeZ se bézn¢ s druhou ¢asti slova -dikace poji, ale znamenaji néco jin¢ho
(in-, de-, pre-). Vyznam vyslednych slov je determinovén praveé sémantikou konkrétniho
prefixu (indikace, dedikace, predikace). Dle autora Slovniku afixt uZivanych v cestiné je
to pravé Spatné porozuméni druhé casti slov spolu s ¢astou homografii (a-/an-/ab-/ad-
/ana-), které brani uzivatelim ve spravné interpretaci vyznamu ciziho slova (viz napf.

heslo u prefixu a-).
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Otazka ¢. 7

Znalost prefixu re- s vyznamem ,,znovuobnoveni, ,navraceni do ptivodniho stavu‘
(rekonstrukce, rehabilitace, rekvalifikace) ovéruje otazka 7. Knému jsem jako
distraktory zvolila prefixy dys-, dis- a post-. Vzhledem ke vSeobecné rozsifenému
pozivani slov konstrukce, habilitace a kvalifikace, ktera se Casto vyskytuji praveé
s prefixem re-, jsem piedpokladala, Ze tato tloha nebude zaktim Cinit vEétsi problémy a ze

zvolené distraktory je v jejich vybéru spravné odpovéedi nijak zvlast nespletou.

Otazka ¢. 8
Vybrat prefix s opacnym vyznamem k jiz zmifiovanému post- bylo ukolem ulohy ¢islo 8.
Distraktory byly v tomto ptipad€ moznosti peri- (z diivodu hlaskové podobnosti), de- a

sub-. Zaci méli tedy spravné identifikovat vyraz prenatdini.

Otazka ¢. 9

Studenti méli urcit, ktery prefixoid neznaci nadmérné mnozstvi nebo kvantitu (na vybér
byly 4 mozZnosti: giga-, super-, mono- a mega-). Giga, super 1 mega jsou v ¢estin¢ velmi
Casté a maji schopnost se pojit 1 s eskymi slovnimi zaklady. Zejména v hovorovém
jazyce a slangu se té§i mezi mladou generaci mluvcich velké oblib& (Opavska 2003, 35—

41).

Otazka ¢. 10

Latinska pfedpona dis- a fecka dys- jsou velmi Casto nespravné interpretovany, chybi
vysvétleni rozdilu mezi nimi. Pro popsdni omezené funkce, ¢ehosi nespravné fungujiciho,
jsem mezi distraktory imysIné latinskou ptedponu dis- zatadila, abych si ovéfila, o jak
Casty nedostatek se jedna. Mezi distraktory tak bylo latinské dis- a dale pak fecké meta-
a ana- (ty jsem zvolila pro jejich pomérn€ malou v§eobecnou znamost a nizkou ¢etnost u

kompozit v ¢eském jazyce oproti jinym prefixoidim).
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5.4.2.2 Otazky s otevirenou odpovédi

Otazka ¢. 11

Vzhledem ke kontextu aktualniho spoleenského déni, Casto probiranému postaveni
¢lovéka mezi ostatnimi lidmi a hojné diskutované otazce lidské identity a sexuality jsem
se rozhodla zaradit do didaktického testu fecké prefixoidy homo-, hetero-, xeno- a auto-.
Slova s témito prvnimi komponenty aktudlné ve spolecenském diskursu pomérné casto
rezonuji a objevuji se v rizném kontextu, vcetn¢ citlivych spolecenskych témat, jakymi
jsou napiiklad homo/heterosexualita, xenofobie ¢i autonomie. Ve Skolni praxi jsou pak
obsazena v terminologiich odbornych pfedméta, jako je fyzika ¢i biologie. Testova tiloha
byla tedy navrzena tak, aby zaci museli k témto prvnim komponentiim navrhnout jejich
druhou ¢ast a vzniklé slovo pielozit. To vSe s cilem zjistit nejcastéjsi kontext, v némz zaci
uvedeny prefixoid znaji, a také jak pfesné mu rozuméji. Pro prehlednost jsem ukol

usporadala do tabulky o dvou sloupcich (v prvnim sloupci zaci doplnili druhy komponent

a ve druhém uvedli pieklad'?).

Otazka ¢. 12

V tomto tikolu byl pouZit opaény postup neZ v otazce 11. Zaci dostali v zadani druhy
slovotvorny komponent, k nému méli doplnit patii¢ny prefix/prefixoid'® a vzniklé slovo
prelozit. Z diivodu pomérné velké variability a pestré Skaly moznych prefixoidu, které se
v této souvislosti mohly objevit, jsem vybrala ptivodem latinské slovo pozice. Kromé
toho, Ze nabizi celou fadu kombinaci s prefixoidy, které jsou jiz béZné zauzivané,
objevuje se tento komponent i v neologismech. Casto se jedna o slova, ktera nejsou jestd
soudobymi slovniky zachycena a vyskytuji se jen v terminologii urcitého oboru ¢i se vazi
k n&které specifické lidské ¢innosti'®. Ukol byl opét strukturovan do tabulky o dvou

sloupcich s péti fadky pro mozné odpovedi a dodate¢nym prostorem pro ptipadné dalsi.

12 Pro potieby této prace pouzivam vyraz preklad ve smyslu interpretace vyznamu daného ciziho slova
v &esting. Ukolem zakii je vzdy vysvétlit kompozitum ciziho ptivodu, aby bylo ziejmé, Ze obsahu slova
rozumgji.

13V zadéani tloh pouzivdm vyraz prefix s eskym piekladem ,,pFedpona®, jsem si védoma zjednodusujici
formulace, ale v tomto piipad€ upfednostituji snahu o spravné porozumeni ze strany zakt. Lingvisticky
termin prefixoid se ve vyuce na sttednich Skolach nepouziva.

14 Vice o této problematice v ¢asti 6. Analyzy slovnikovych hesel.
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5.5 Vyzkum a jeho realizace

5.5.1 Pfedvyzkum — pilotaz testu

Pilotni zadani didaktického testu probéhlo na jate roku 2022 na jednom z gymnazii, které
se pozdé&ji zapojilo 1 do hlavni ¢asti vyzkumu. Jednalo se o kvintu osmiletého gymnazia,
tedy v podstaté o prvni ro¢nik ¢tyfletého gymnézia. Cilem pilotaze testu bylo zjistit, zda
je testové zadani pro zaky dostateéné srozumitelné a zda vyhovuje 1 format testu.
Vysledky pilotniho didaktického testu byly témeét shodné s vysledky v hlavni ¢asti
vyzkumu, proto nepovazuji za dilezité jim v této Casti vénovat vétsi prostor.

Nejvice zmén bylo nutné provést na grafické podobé testu. Bylo nutné zmensit celkovy
format, aby se cely didakticky test vesel na jeden list A4 oboustranné, a bylo potieba
zptehlednit zadani jednotlivych otdzek (Ctyfi mozné odpovédi u multiple-choice otdzek
jsem ftadila vedle sebe, nikoli pod sebe; u jednotlivych otdzek jsem vyznacila klicova
slova tu¢né pro lepsi pochopeni; u otevienych otazek 11 a 12 jsem zvétsila volny prostor
pro Zakovské odpovédi a piidala fadky navic pro ptipadné dalsi varianty nad rdmec péti
radki v zadani). U otazek s vybérem jedné odpovédi jsem zmeénila potadi distraktori tak,
aby spravna odpovéd nebyla pod stejnym pismenem nékolikrat za sebou.

Uz pfi pilotnim zadani vyvolal test po vyplnéni u zaki zdjem o spravné feSeni a ucitel
stravil ¢ast vyucCovaci hodiny vysvétlovanim jednotlivych odpovédi. To mé utvrdilo
v nazoru, Ze téma je pro zdky zajimavé a pi1 spravném didaktickém uchopeni
problematiky jim mlZe pomoci v pochopeni napt. termint z odbornych pfedméti, jako
je fyzika ¢i biologie, kde na hlubsi jazykovy vhled a fixovani obvykle nebyva Casovy

prostor.
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5.5.2 Hlavni vyzkum

Vyzkum byl realizovan v prib&hu roku 2022 na péti statnich vSeobecnych Ctytletych
gymnaziich v Ceské republice. Jak jiz bylo zminéno v souvislosti s vybérovym
souborem, gymnazia byla oslovena cilen¢ tak, aby byla co nejvyssi pravdépodobnost
kladné zpétné vazby. Na vSech vybranych gymnaziich méla autorka vyzkumu kontaktni
osobu z fad uciteltl ceského ¢i latinského jazyka, kterd zajistovala komunikaci s vedenim
Skoly a s uciteli ceského jazyka vsech tfid, jez se do vyzkumu na dané Skole zapojily.
Snahou bylo na kazdém z péti gymnazii oslovit vSechny paralelni tfidy 1. 1 4. rocniku.

Ucitelé, kteti didakticky test ve tfidach zadavali, dostali podrobné instrukce spolu
s pruvodnim dopisem autorky vyzkumu, byli detailné informovani o ucelu vyzkumu a
jeho zaméteni a obdrzeli presné pokyny, jak maji ve svych tfidach didaktické testy zadat
(viz Ptiloha €. 2 a 3). Vyzkumu se zlc€astnilo 253 74kt v 1. ro¢niku a 232 zakl ve 4.
ro¢niku. Vzhledem k tomu, Ze §lo o gymnazia s riznym poctem paralelnich tiid, nebyl
pocet zakl na jednotlivych Skolach stejny. Presné pocty zaka, ktefi se na jednotlivych
gymnaziich do vyzkumu zapojili, uvadi tabulka nize. Kvtli anonymité jsem Skoly opét

oznacila pismeny A-E.

SKOLA 1.ROC. | 4.ROC. | I.A44. ROC. DOHROMADY
Gymnazium A 60 53 113
Gymnazium B 24 24 48
Gymnézium C 26 29 55
Gymnazium D 58 53 111
Gymnazium E 85 73 158
Vsechny testované Skoly dohromady 253 232 485

Tabulka 1. Poéty zaku zatfazenych do vyzkumného Setfeni dle ro¢nika a skol.

Didakticky test vypliovali Zaci v hodinach ¢eského jazyka, ptipadné v hodinach jazyka
latinského. Velmi cennd pro mé byla zpétna vazba, jiz mi zprosttedkovali jednotlivi
ucitelé, ktefi test zadavali. Ve vétSin€ participujicich tiid si Zaci po odevzdani testu
vyzadali, aby s nimi ucitel test jesté jednou prosSel a u jednotlivych otazek jim dal zpétnou
vazbu. Neslo jen o spravnou odpovéd’, ale také o celkovy kontext dané problematiky. Na
jednom z gymndzii dokonce doslo k tomu, ze tfeditel Skoly po obdrzeni informaci od
autorky vyzkumu a prostudovani samotného didaktického testu apeloval na ucitele
¢eského jazyka v obou rocnicich, aby se vyzkumu se svymi zaky rozhodné zucastnili.
Tato skuteCnost ukazuje na aktudlnost zkoumaného tématu, jeho atraktivnost a

prakti¢nost vyuziti téchto znalosti.
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5.5.3 Analytické zpracovani vysledkii vyzkumu

Vzhledem k poctu ziskanych zdkovskych odpovédi bylo pti analyze vysledkti nutné
kombinovat ru¢ni a pocitacové zpracovani ziskanych dat. Veskeré zakovské odpovédi ze
vSech 12 testovych otdzek byly nejprve rucné zaznamenany do elektronické tabulky
v aplikaci MS Excel tak, aby mohla byt data pozdé¢ji pocitacové zpracovana. U
uzavienych otazek 1-10 doslo k porovnéani zadanych zakovskych odpovédi se spravnym
feSenim.

U otevienych otazek 11 a 12 se objevila cela fada raznych variant zdkovskych odpovédi,
které bylo nutné ru¢né vyhodnotit a zanést do tabulky metodou kédovani. Kddovani
probihalo ruéné z divodu precizniho podchyceni vSech detailti, které zaci ve svych
odpovédich uvadéli. Spravnost odpovedi byla konfrontovéana se spravnym tvary daného
ciziho slova a jeho spravnym piekladem do ¢eského jazyka. Podrobna analyza spravnosti
jednotlivych vyrazii z zdkovskych odpovédi a jejich konfrontace s akademickymi
slovniky cestiny je k dispozici v kapitole 6.

Pti poc¢tu 253 odpovédnich archli v prvnim a 232 archii ve ¢tvrtém roc¢niku bylo rucni
zpracovani docela dobfe zvladnutelné.

Zakovské interpretace vyznamu slozenych slov fecko-latinského ptivodu jsou diileZitou
soucasti tohoto vyzkumu a bylo nutné zachytit vSechny drobné odchylky a specifika
jednotlivych odpovédi. A zaroven bylo zadouci, aby se s kazdou jednotlivou odpovédi
seznamila autorka vyzkumu osobné¢ a neméla je pouze zprosttedkované. Kazda unikatni
odpovéd’ byla peclivé zaznamenana a objevuje se v piehledech vysledki vyzkumu
v kapitole 7. Pro odpovédi, které se opakovaly Castéji, jsem pouzila metodu ru¢niho

kodovani a na zékladé jejich spravnosti je rozdélila do n¢kolika kategorii:

e celée spravne (uvedené slovo i jeho preklad jsou bez chyby)

o blizko spravnému prekladu (uvedené slovo je spravné, pieklad se mirné odchyluje
od vyznamu uvedeného ve slovniku)

o spravné cizi slovo / Spatny preklad (slovo je uvedeno spravnég, pieklad je chybny)

e spravné cizi slovo / chybi preklad (slovo je uvedeno spravné, pieklad chybi)

e nespravné cizi slovo s prekladem (uvedené slovo je chybné, neexistuje, tudiz i
pieklad je chybny)

e nespravné slovo bez prekladu (uvedené slovo je chybné a preklad chybi)

e celé chybi (odpoveéd’ je nevyplnéna)
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(varianta chybné slovo se spravnym prekladem se dle ocekéavani v odpovédich

neobjevila)

Pro potieby elektronického zpracovani dat bylo kazdé z kategorii ptidéleno velké
pismeno z abecedy a tato data byla zanesena do tabulky v programu MS Excel. Samotné
elektronické zpracovani probihalo ve statistickém vypocetnim prostfedi R. Pro ucely
vyhodnoceni byl u uzavienych otazek pouzit zobecnény linearni model (Generalized
Linear Mixed-Effects Model, knihovna Ime4). U otevienych otazek a také u zéavislosti
mezi spravnosti odpovédi na oteviené a uzaviené otazky byl pouzit jednoduchy linearni

model. Obrazky s grafy byly vytvofeny pomoci knihovny ggplot2.
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6. Sémantické analyzy slovnikovych hesel

Aby bylo mozné vysledky didaktického testu vyhodnotit, bylo nutné porovnat zakovské
odpovédi s jazykovou normou, kterou v tomto piipadé reprezentuji slovniky ¢eského
jazyka jak tisténé, tak i elektronické. Vzhledem k tomu, jakym tempem se slovni zdsoba
vyviji a jak rychle vytvaii jazyk aktudlni pojmenovani pro nove vznikajici skute¢nosti,
dochazelo i k situacim, kdy se dany vyraz v zddném dostupném slovniku nepodaftilo
dohledat a bylo nutné pouzit internetovy vyhledavac. S jeho pomoci se ukazalo, ze
v nékterych ptipadech jiz ¢estina dané slovo pouzivd, byt velmi okrajovée a uzce spojené
s terminologii konkrétniho oboru ¢i prostfedim uréité komunity. Pokud takové slovo zéci
ve svych odpovédich pouzili a spravné vylozili jeho vyznam, bylo nutné zohlednit i tyto

zdroje.

6.1 Sémanticka analyza prefixii a prefixoidi z uzavi‘enych otazek 1-10

U prvnich deseti otazek s vybérem jedné spravné odpovédi povazuji za dilezité uvést
zakladni vyznamy a vyznamové rozdily testovanych prefixi/prefixoidi. A to i téch, které
se v testu objevily pouze jako distraktory a nebyly obsazeny ve spravnych odpovédich.
Pomérné aktualnim zdrojem informaci o vyznamech latinskych i feckych prefixi a
prefixoidi je Slovnik afixii uzivanych v cestiné (Josef Simandl ed.), ktery zpracovava
material z let 2013-2016 s dodatkem z roku 2017 a je dostupny také online'®.

Prefixy a prefixoidy jsou fazené podle abecedy a v piehledu jsou uvedeny jak ty, které

pochézeji z latiny, tak i ty plivodu feckého.

A-
V klasickych jazycich je tento prefix oznaovan jako alfa privativum ,,zbavovaci a“, je to
stavebni prvek prejatych slov, ktery na néj navazuje, dédi jeho vyznam ,,bez, prosty

nécéeho*.

ANA-
Pivodni vyznam morfologické jednotky je ,,vzhiiru, vz-“, vystupuje v parech, jako napf.

anafora % katafora; dal$im vyznamem je ,znova“ (amnabaptista); dal§i vyznamy

15 http://www.slovnikafixu.cz a ti§téna verze Simandl, Josef (ed.) (2016): Slovnik afixii uzivanych v
cestiné. Praha: Karolinum, 652 s.
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vychazejici z feckych vyznami ,,na“, ,,po“, ,,podle”, ,k*, ,,v* jsou ¢asto neprithledné

(anathema).

DE-

Tento prefix pochdzi z latinského prefixu de- a ten souvisi s predlozkou dé s vyznamem:
1. ,,od né&Ceho* (deportace, delegace, demise); 2. navazuje na dnes patrné¢ nejhojnéji
vyuzivany vyznam ,zbavit néfeho/né¢koho* (deformovany, degradovat, dezinfekce,
denacifikace); 3. ,,abytek, nedostatek, upadek* (deficit, debilni, degrese); 4. intenzifikace
déje vyjadien¢ho slovesem (deprimovat, deklamovat, demonstrace); 5. ,,vytvoreni,

rozhodnuti, objeveni® (definovat, deskripce, detektor, destinace).

DIS-
Dis- dédi vyznam latinského prefixu dis-/di ,,roz* (distribuce, disponovat), od tohoto

vyznamu se odviji platnost ,,odliSnosti* (disident) az ,,zaporu* (diskreditovat).

DYS-
Pochazi z feckého prefixu dys- s vyznamem ,,t¢Zko, Spatn¢, ne-“. Slova s nim tvofena
vyjadiuji Spatné fungovani az nefunkCnost (dysfunkce, dyslexie, dyspepsie). Mnoho

13

takovych vyrazi se rozsifilo prostfednictvim jazyki, které rozdil mezi ,,i* a ,y*
nezachovavaji, a nékdy jsou si dis- a dys- vyznamové podobné (diskreditace), proto je v
nekterych prejatych slovech dis- s vyznamem odpovidajicim prvku dys- (disharmonie,

diskomfort) a u jinych psani kolisé (dysbalance/disbalance).

EX-

Ex- (nebo jeho hlaskova podoba e-) je stavebni prvek, ktery piivodné vyjadioval vyznamy
1. ,,z néeho ven* (extrakce); 2. ,nahoru/vznik (erekce); 3. ,intenzifikace dé&je*
(exacerbace). Tyto vyznamy jsou mnohdy malo zfetelné az neztetelné (examinator,
existence). NejCastéji odpovida ceskym prefixiim vy-/vy-, (v)z-. Novéji ve své podobé
ex- se prejimaji a tvoii ,,pojmenovani osob podle minulého stavu* (exprezident,

exmanzel). V mluvé lze zaznamenat i ex jako samostatné slovo.

GIGA-
Pochézi z fec. Gigas (jméno obra), nese vyznam 1. u mérnych jednotek (10°, 2°%); 2.

,,obrovsky, mohutny* (gigabyte, gigahertz, gigamarket, gigaboard).
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HYPER-

Uziva se s vyznamem 1. ,,vykazujici zvySenou miru néceho* (hypertenze, hyperglykemie,
hypersekrece, hyperkriticky, hyperinflace, hypermoderni); 2. ,majici velké rozméry*
(hypermarket, hypernova); 3. ,néCemu nadtfazeny* (hyperonymum, hypermédium,

hypersyntax, hypertext).

HYPO-

Tento morfém implikuje nasledujici vyznamy: 1. ,,sniZzenou miru ¢i nedostatek néceho
(hypotenze, hypotyreoza); 2. ,,umisténi dole, vespod, v prostoru pod nécim* (hypofyza,
hypostdza, hypotalamus); 3. ,podiizenost, zavislost na néfem, niz§i postaveni‘

(hyponymum, hypotaxe).

I-, IN-, IM-
Jsou piivodem z latinského prefixu in- a zachovavaji jeho dvoji vyznam: 1. ,,v-/do-/na-*

(informace, inscenovat); 2. ,ne-*“ (invalida, iracionalni, imobilizovat).

KO-, KON-, KOM-

Zéakladnim vyznamem je vtomto ptipadé ,,s, spolu s nécim/né¢kym®, ktery nabyva
nékolika bliZe specifikovanych odstinli vyznamu: 1. ,,rovnocenny* (kombinace, kolega,
komisar); 2. ,,doprovodny* nebo ,,slozka* (kontext, koreferdt); 3. ,,celek vytvoreny ze
slozek, které k sob& ptilnuly, vznik* (kombinace, kolekce, koncepce, koherence); 4.

»(sebe)zniceni, zhrouceni, zanik*.

MEGA-
Pochézi z feckého megas ,,velky* a nese vyznamy 1. u mérnych jednotek (108, 2%0y; 2.

,,obrovsky, rozsahly* (megafon, megakoncert, megabyte, megashow, megapole).

META-
Tento fecky komponent/prefix meta(-) vyjadiuje vyznamy ,,za“, ,,pfed”, ,,nad, ,,pod*,
»S¢, ,pres®, ,,mimo* a Casto neni snadné o piesném vyznamu rozhodnout (metoda

metafora, metabolismus, metafyzika, metamfetamin, metamorfoza, metastaza).
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MONO-
Pochazi z teckého monos ,jeden” a nese vyznam 1. ,jedno-“ nebo 2. v chemii

sjednoduchy* (monopol, monografie, monoclanek).

PERI-

Pochazi z feckého prefixu/ptedlozky peri s vyznamy ,,0kolo, o, ob* (periferie, perioda).

POST-

Jeho vyznamy se odvijeji od latinské predlozky post ,,po* v ¢asovém slova smyslu.

PRE-

Pochézi z latinské ptedlozky/prefixu prae(-) ,,pted* (prepozice, prehistorie, prekurzor).

RE-
Je uzivan s vyznamem 1. ,,zpétného vyvoje* (restrikce, regrese, revokovat, respektive);
2. ,,opétnosti, exteriorizace nebo odporu* (reakce, rekonstrukce, restaurace, reforma,

rezoluce, relevantni, reklama, redakce, revoluce); 3. ,,vzajemnosti* (relativni, respekt).

SUB-

Dédi vyznamy latinského prefixu sub-: 1. ,,pod* (substrat, subalterni, subkultura,
submisivni); 2. ,nahrada, zastupovani, pomoc* (surogdt, suplovat, subsidiarni), ale 1
Castecné protikladny vyznam; 3. ,ubirani* (aditivni x subtraktivni, subarkticky,

subklinicky).

SUPER-

Nese vyznamy: 1. ,,umistény nad nécim* (superpozice, supernatant); 2. ,,majici vyssi
postaveni, vliv* (superarbitrium, superintendant, superliga); 3. ,,vykazujici vySs§i miru
néceho* (superfosfat, supersaturace, superkriticky); 4. ,majici velké rozméry*

(supermarket); 5. ,,predCici ostatni, vynikajici* (superman, superstar).

Zpracovano volné podle Slovniku afixii uzivanych v éestiné (Simandl 2016).
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6.2 Sémanticka analyza hesel homo-, hetero-, xeno-, auto-

Predmétem ulohy Cislo 11 v didaktickém testu jsou Ctyfi prefixoidy pochézejici z feCtiny
(ve vSech ctyfech ptfipadech se jedna o plivodem samostatnd plnovyznamova slova
pochézejici z feCtiny). Byla vybrdna zdmérné vzhledem k jejich hojnému vyskytu
v moderni slovni zésob¢ a jejich tematické aktualnosti ve vztahu k Casto diskutovanym
jeviim v dnesni spole¢nosti'®. Vzhledem k tomu, jak rychle se slovni zasoba &estiny
v oblasti cizich slov a neologismi vyviji, neni mozné sledovat aktudlni stav jen
v akademickych slovnicich uz proto, Ze nejnovéjsi vydani Nového akademického
slovniku cizich slov (dale jen ASCS) autorti z Ustavu pro jazyk ¢esky Akademie véd CR
pochazi zroku 2005. Pomérné aktudlnim zdrojem informaci je opét Slovnik afixu
uzivanych v cestiné (Josef Simandl ed.), ktery zpracovava material z let 2013-2016

s dodatkem z roku 2017 a je dostupny také online!”.

6.2.1 HOMO-

Podle Slovniku afixti pochazi prefixoid homo- z feckého homos ,,stejny* a nese vyznam
totoznosti, shodnosti se slozkou vyjadienou druhou ¢asti kompozita. Dale pak vyjadiuje
»sexualni orientaci na stejné pohlavi®. Piiklady lemmat dle slovniku afixi mohou byt
slova jako homosexudl, homosexudlni, homogenni, homofon, homocystein, homofobie,
homonymie, homomorfismus, homoprostitut'®.

ASCS vedle uvedené¢ho vyznamu ,,stejny*, ,,shodny* (opak hetero-) uvadi jest¢ druhy
vyznam prefixoidu somo- ve smyslu ,,Cloveék™.

Piiklady hesel s prvnim komponentem homo- dle ASCS mohou byt nasledujici:
homocentricky ,,majici spole¢ny stied* i homocentricky ,,soustiredény na ¢lovéka jako
stted vSeho déni“, homocyklicky, homofonicky, homogamni, homogenizovany,
homogenni, homochromie, homologace, homomorfie, homonymie, homotypie.

V ASCS vjeho poslednim vydani zroku 2005 uplné chybi homofob (ptipadné
homofobie/homofobni). Naopak Nova slova v ¢estiné 2 z roku 2004 jiz tento vyraz

uvadéji.

16 Vice o této problematice v kapitole 5.4.2.2.

17 http://www.slovnikafixu.cz a ti§téna verze Simandl, Josef (ed.) (2016): Slovnik afixii uzivanych v
cestiné. Praha: Karolinum, 652 s.

18 Dostupné z http://www.slovnikafixu.cz/heslar/homo- [cit. 31.1. 2023]
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V zakovskych odpovédich se v souvislosti s prvnim komponentem homo- objevovala
nasledujici slova'®: homosexudl/homosexudlni ,sexualni naklonnost k osobam téhoz
pohlavi; homogenni ,stejnorody*; homofob ,Clovék se strachem z homosexudli®;
homonymum ,,slovo stejné psana/znéjici jako slovo jiné, ale s odlisSnym, nesouvisejicim
vyznamem*; homotypicky zool. ,,druhové stejny*; homolyza ,,zptisob $tépeni chemické
vazby*; homopolymer latka se stejnou strukturou makromolekul; homofonie
,jednohlas‘ nebo také ,,zvukova shoda graficky odlisSnych slov v jazykoveéde*; homologie
,Souhlasnost, shodnost; homogamie ,soufasné dozravani tyCinek 1 blizen u

oboupohlavnich kvéti.

homo-
.. 4@

Prvni &ast pfejatych sloZenych slov. Z fec. homos ,stejny*; nese vyznam (1) ,totoznost, shodnost slozky vyjadfené druhou Easti kompozita®,
(2) ,sexudlni orientace na stejné pohlavi‘. P¥iklady lemmat: homosexudl (2), homosexudlini (2), homogenni (1), homafon (1), homocystein
(1), homofobie (2), h rymie (1), h orfismus (1), h ostitut (2).

(g

KN

Obrazek 2. Slovnik afixd, dostupny online z www.slovnikafixu.cz

6.2.2 HETERO-

Podle ASCS je prefixoid hetero- prvni ¢asti sloZzenych slov s vyznamem ,,jiny, rizny,
odlisny, rozlicny* (op. homo, izo).

Slovnik afixti uvadi jeho ptivod z feckého heteros ,,jiny, odlisSny* k vyjadfeni

1. riznosti slozky tvofici druhou ¢asti kompozita,

2. sexudlni orientace na opacné pohlavi.

Ptiklady lemmat dle Slovniku afixi mohou byt heterosexudlni, heterosexudl,
heterogenita,  heterozygot,  heterocyklicky,  heterostruktura,  heterosexudlka,

heteroreceptor nebo heterotrofie®”.

19 Uvedené s vysvétlenim vyznamu podle ASCS.
20 Dostupny online z http://www.slovnikafixu.cz/heslar/hetero- [cit. 31.1. 2023]

43


http://www.slovnikafixu.cz/heslar/hetero-

ASCS prinédsi nékteré dalsi ptiklady vybranych hesel s komponentem hetero-, jako je
heterocyklicky, heterofazie, heterogamie, heterogeneze, heterogenni, heterokineze,

heteromorfie, heteronymum, heterotermie, heterotrofie etc.

Nasledujici kompozita patii mezi nejcastéjsi, kterd se v zakovskych odpovédich v tloze
11 didaktického testu vyskytovala (definice dle ASCS).

Heterogenni (f. heteros ,,jiny, druhy*, ¥. gignesthai ,,vznikat®) , heterogenni, riznorody,
ruzného ptivodu; riiznotvarny, nejednotny*.

Heterosexualita (¥. heteros ,,jiny, druhy®, lat. sexus ,,pohlavi®) ,,heterosexualita, normalni
pohlavni vztah jednoho pohlavi k druhému, riznopohlavnost®.

Heterochromie (f. heteros ,,jiny, druhy*, f. chroma ,,barva*) heterochromie ,nestejné
zabarveni duhovky*.

Heterocyklicky ,,souvisejici s organickymi cyklickymi slou¢eninami, obsahujicimi v
uzavieném fetézci kromé uhlikovych atomt i jiné atomy, napt. dusik, kyslik®.
Heterotrofie (t. heteros ,,jiny, druhy*, t. trofe ,,vyziva®) , heterotrofie, vyziva Gstrojnymi
(organickymi) latkami, které pochazeji z jinych organismt‘ (Lexicon Medicum).

Déle pak vyrazy jako heterotypicky, heteronymum ,,;slova oznacujici rodové dvojice od
ruznych slovnich zakladt — kohout/slepice®; heterolyza ,,rozpad bunék ptisobenim jiné
tkané nebo jiné bunky®, heterozygota ,,jedinec, ktery ma pro tyZ znak po obou rodicich
jinou alelu daného genu®, heterotropie ,Silhani“, heterodon ,druh plaza, had*;

heterofonie ,,vicehlas®.

hetero-
i

Prvni &ast prejatych sloZzenych slov. Z fec. heteros ,jiny, odlidny‘; nese vyznam (1) ,odlisnost, riznost slozky vyjadfené druhou éasti
kompozita‘, (2) ,sexualni orientace na opaéné pohlavi‘. Pfiklady lemmat: heterosexudlni (2), heterosexual (2), heterogenita (1),
heterozygot (1), heterocyklicky (1), heterostruktura (1), heterosexualka (2), heteroreceptor (1), heterotrofie (1).

Obrazek 3. Slovnik afixli, dostupny online z www.slovnikafixu.cz

6.2.3 XENO-

ASCS 1 Slovnik afixii uvad¢ji komponent xeno- jako prvni ¢ast slozenych slov
s vyznamem ,,cizi, tykajici se cizince, hosta“. Pochazi z feckého xenos ,,cizi, cizinec*.

Ptiklady lemmat mohou byt xenofobie, xenofobni, xenofob, xenotransplantace,
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xenobiotikum, xenogenni, xenoglosie, xenobioza, xenogamie, xenokracie, xenolit,
xenogenni, xenoglosie & xenochemie®'.

Ke kompozitiim, ktera se v zakovskych odpovédich objevila, uvadim i cesky ekvivalent
a popis vyznamu (voln¢ podle ASCS, pokud neni uvedeno jinak):

xenofob ,,odpurce, neptitel vSeho ciziho* (adj. xenofobsky); xenofobie ,,odpor,
nepratelstvi, nedivéra ke vSemu cizimu, strach z cizincll a nenavist k nim* (adj.
xenofobni)**; xenomorf ,filmovy termin pro druh vetielce* (slovo odvozené od feckého
xenos ,,cizi“ a morfe ,tvar)**, xenotyp ,,jedna nebo vice variant stejné latky od dvou nebo
vice rliznych druhd rostlin &i Zivog&ichli*?*, xenobiochemie ,,v&dni obor zabyvajici se
preménami latek organizmu cizich za ucasti piisobeni biologickych systémua“, xenofilie

»prehnana zaliba ve v§em, co je cizi®.

Xxeno-
I,

Prvni &ast pfejatych sloZenych slov. Z fec. xenos ,cizi, cizinec*; nese vyznam ,cizi, tykajici se cizince/cizincii, né¢eho ciziho®. Piiklady
lemmat: xenofobie, xenofobni, xenofob, xenotransplantace, xenobiotikum, xenogenni, xenoglosie, xenochemie.
KN

Obrazek 4. Slovnik afix(i, dostupny online z www.slovnikafixu.cz

6.2.4 AUTO-

Dle Slovniku afixti je komponent auto- prvni ¢asti prejatych slozenych slov, kterd pochazi
z feckého autos s vyznamem ,,sdm, sebe, vlastni®. Vyznamovée se piejata slova s prvnim
komponentem auto- déli do dvou kategorii. Prvni zahrnuje slova s vyznamem
samostatny, samostatné/sam, sebou vytvoreny. Jedna se naptiklad o vyrazy autonomie,
autonomni, autobiograficky, autoportrét, autogen, autopilot, autokracie i autocenzura.
Druhou skupinu tvoii slova vyznamové odkazujici k mechanicky zkracenému vyrazu

auto (automobil, z feckého auto- a latinského mobilis ,,pohyblivy*). Jako ptiklady lemmat

2! Dostupné online z http://www.slovnikafixu.cz/heslar/xeno- [cit. 31.1. 2023]

22 Online slovnik cizich slov SCS.ABC.CZ dostupny z https://slovnik-cizich-slov.abz.cz uvadi v dobé
citace slovo xenofobie jako Sesty nejvyhledavanéjsi vyraz [cit. 31.1. 2023]

2 Volné vylozeno podle https://cs.wikipedia.org/wiki/Vetielec [cit. 31.1. 2023]

24 S timto terminem pracuje zejména angli¢tina, citovano z https://www.wordsense.eu/xenotype/ [cit.
31.1.2023]
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muazeme uvést autobus, autosalon, autorddio, autoSkola, autonehoda, autobazar,
autokemp, automechanik, autodopravce nebo autovrak®.
ASCS pak dopliuje jesté treti kategorii slozenych slov s vyznamem automaticky

»samofungujici®.

Vsechny tfi vyznamové typy kompozit s prvni ¢asti auto- se objevovaly i v zdkovskych
odpovédich. Pozornost z hlediska ptekladu si zaslouzi zejména terminy z biologie, a to
konkrétné vyraz autotrofni ,schopny ziskdvat energii a tvofit organické latky z
anorganickych latek, zalozeny na této schopnosti®, opak heterotrofni*®. Déle pak
autoimunitni ,,souvisejici s imunologickou reakci organizmu na nekteré slozky vlastniho
téla jako na cizi“; autogamie ,,samoopyleni, samosprasnost u rostlin“ ¢i autotomie

»schopnost nékterych Zivocichil v sebeobrané oddélit nékterou ¢ast svého téla®.

auto- |
I

Prvni &ast prejatych slozenych slov. Z fec. autos ,sam, vlastni‘; nese vyznam ,samostatny, samostatné / sam sebou vytvofeny‘. Pfiklady
lemmat: autonomie, autonomni, autobiograficky, autoportrét, autogen, autopilot, autokracie, autocenzura.
KN

Obrazek 5. Slovnik afixti, dostupny online z www.slovnikafixu.cz

auto- Il
.. 4@

Prvni ¢ast piejatych i hybridnich sloZenych slov. Odkazuje k mechanicky zkracenému vyrazu auto («— automobil a to z auto- 1 a lat.
mdbilis ,pohyblivy*); nese vyznam ,vztahujici se k autim*. P¥iklady lemmat: autobus, autosaldn, autorddio, autoskola, autonehoda,
autobazar, autokemp, automechanik, autod:

ypravce, autovrak.

Obrazek 6. Slovnik afixt, dostupny online z www.slovnikafixu.cz

% Dostupné online z http://www.slovnikafixu.cz/heslar/auto-%2011 [cit. 31.1. 2023]

26 Pro odborny pieklad a etymologickou analyzu je mozné vyuzit 1ékatsky slovnik Lexicon Medicum
(2015): Autotrophia, ae, f. (. autos ,,sam®, t. trofé ,,vyziva‘®) samovyziva, vyziva organismu nezavisla na
jinych organismech.
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6.3 Sémanticka analyza hesel se slovnim zakladem -pozice

Uloha 12 ptedstavuje dopliiovaci otevienou otazku se struénou odpovédi (doplnéni
prefixu/prefixoidu + preklad)?’. Ukolem Zakt bylo doplnit ke slovnimu zakladu -pozice
vhodny prefixoid a vzniklé kompozitum ptelozit. Na zdklad¢ ptehledu vSech vyrazi,
které se v odpovédich objevily, bylo nutné provést jejich slovnikovou analyzu a na jejim

zéklad¢ vyhodnotit spravnost zakovskych odpovéedi.

V abecednim potadi uvadim seznam prefixti a prefixoidd, které studenti se slovnim
zékladem —pozice spojovali, fazeno podle abecedy?®: a-, ante-, de-, dis-, dys-, ex-, in->,

indis-, indys-, juxta-, kom-, peri-, post-, pre-, predis-, predys-, pro-, o-, re-, sub-, trans-.

Pti analyze prefixt a prefixoidii vychazim ze Slovniku spisovného jazyka ¢eského (dale
jen SSJC), Akademického slovniku soucasné ¢estiny (dale jen ASSC), Slovniku spisovné
estiny (SSC) a Akademického slovniku cizich slov (dale jen ASCS)*°. V ramci
zakotveni jednotlivych vyrazi dle ¢etnosti a z pohledu funkéné stylového uvadim také
struénou charakteristiku dle Ceského narodniho korpusu (dale jen CNK)?3'.

U nékterych zaka se téZ objevily terminy z odbornych pfedméth (biologie, fyzika atd.),
jejichz existenci bylo nutno ovéfit. K tomu byly vyuZzity predevsim dostupné internetové

zdroje, odkaz na n¢ uvadim v poznamkach pod ¢arou.

APOZICE

Dle SSJIC, ASCS, SSC i ASSC je zakladnim a v povédomi mluvéich nejrozsitendjsim
vyznamem lingvisticky termin pro pristavek (shodny pftivlastek volné pfipojeny,
vyjadiujici dodatecné samostatnou myslenku). V biologické terminologii se pak pod
oznacenim apozice skryva zpisob zvétSovani Gtvaru (Zivé 1 nezivé prirody) prikladanim

novych vrstev k vrstvam ptivodnim (ASCS), pro srovnani lze uvést piiklad ze Zakladniho

7 Dle typologie otazek v didaktickych testech (Jetabe, Bilek 2010, s. 42).

28 Prefixy zaznamenané tuénym pismem nevytvaii se slovnim zékladem -pozice Zadny existujici tvar,
slovnik spisovné Cestiny ani slovnik cizich slov je neudava, jedna se s nejvetsi pravdépodobnosti o zakovu
neznalost vyznamu piedpon ¢i jejich kodifikované grafické podoby.

2 Spojeni s prefixem in- je mozné pouze v jeho alternované podobé& im- (viz heslo impozice).

30V piepisu slovnikovych hesel se soustfedim pouze na stranku vyznamovou, gramatickou charakteristiku
pro ucely této analyzy zcela vypoustim. Stejné tak po strance pravopisné preferuji zapis pozice pied tvarem
posice. Vsechna kompozita s druhou ¢asti pozice jsou zenského rodu.

31 Databaze SYN2020: reprezentativni korpus psané ¢estiny. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK,
Praha 2020. Dostupny z WWW: http://www.korpus.cz.
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slovniku rostlinné anatomie?, ktery popisuje, Ze se jednd o ,riist bun&éné stény, pii
kterém se novy material postupné uklada po vrstvach, obvykle na vnitini povrch stény*.

Dle CNK se jedna o ojedinély termin, se kterym pracuje pouze odborn4 literatura.

ANTEPOZICE

Podle SSIC jde o lingvisticky termin pro umisténi n&jakého slova, tvaru nebo &astice
(napt. predlozky) pted slovo, ke kterému patii (opak postpozice). ASCS dopliuje jeste
obecné odborné vyjadieni pro umisténi vpiedu, pred nécim. V mediciné jde o chirurgické
umisténi organi dopiedu (napt. klicky stfevni nad predni sténu biisni)*?.

CNK uvadi vyskyt tohoto slova jako okrajovy, vyhradné spojeny s odbornym textem.

antepositio, onis, £. (1. ante p‘rcd, 1. ponere
pulo}_i[) antepozice, chirurgické ulozeni or-
gant dopfedu. Antepositio uteri posunuti
délohy dopredu

Obrazek 7. Slovnikové heslo z Lexiconu medicum (2005).

DEPOZICE

Pro tento vyraz uvadi SSIC i ASCS shodné vyznam ,,slozeni, uchova, ulozeni (napiiklad
penéz u soudu). Dale pak dle elektronického Slovniku cizich slov www.slovnik-cizich-
slov.cz** ,ulozeni a své&feni do uschovy®, ,zbaveni tfadu, ,pisemné svédectvi®,
»mistopfisezné prohlaseni‘.

CNK? uvadi termin depozice jako slovo vyskytujici se pfevazné v psaném jazyce, ¢asté
jsou kolokace z oblasti chemie, biologie a fyziky, popfipadé vypocetni techniky
(,,depozice médi na zeleze, depozice sloucenin siry, depozice pocitacového procesu,

suchd depozice na povrchu rostlin®).

DISPOZICE
Podle SSIC a ASCS ma vyraz dispozice tii zakladni vyznamy:

1. ,,moZnost volného pouziti, volné pouziti“ (mit k dispozici velkou knihovnu);

32 Katedra experimentélni biologie rostlin, P¥irodovédecka fakulta UK, zdroj online z
http://kfrserver.natur.cuni.cz/studium/prednasky/anatomie/slovnik/slovnik.htm [cit. 15. 2. 2022]

33 Etymologii tohoto vyrazu lze najit v Lexiconu medicum (2005).

34 http://www.slovnik-cizich-slov.cz/?q=depozice&typ=0 [cit. 28.3. 2023]

35 https://www.korpus.cz/slovo-v-kostce/search/cs/depozice?pos=N&lemma=depozice [cit. 28.3. 2023]
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2. ,,sklon, nachylnost, ptedpoklady k né¢emu ¢i pro néco* (dispozice k hudbg,
dispozice pro studium ¢i k dusevnim porucham);
3. ,;rozdéleni, rozvrh, plan‘ (dispozice parku, ulic);
4. ,,pokyny, smérnice* (jaké mas dispozice pro dnesek).
V préavni ¢i diplomatické terminologii se pak mtize podle ASCS jednat o ,,¢ast pravni
normy urcujici pfislusné chovani subjektu a vymezujici prava a povinnosti ucastnikli

vvvvvv

pravni pofizeni v listiné obsazené*.

CNK uvadi nejéastéjsi vyskyt slova dispozice v odborném textu, nasleduje publicistika a
s odstupem také beletrie a okrajové mluveny jazyk. NejcastéjSim kontextem je ,,volné

pouziti, dostupnost néceho, ptipadné sklony, vlohy, pfedpoklady* (geneticka dispozice).

EXPOZICE
Vsechny porovnavané slovniky (SSJIC, ASCS i SSC) vysvétluji vyznam slova expozice
shodné ve tfech zdkladnich liniich:
1. ,skupina pfedméti vylozenych k prohlidce (na vystavé, v muzeu apod.),
pojmenovani pro urcity usek vystavy, muzea“;
2. ve fotografii ,,vystaveni, vystavovani citlivé vrstvy fotografického materialu
pusobeni svétla® (exponovani = osvit);
3. v literatufe ,,avodni ¢ast dila s vyli¢enim pomért, z nichz d¢j vyrusta, ¢i v hudbé

prvni uvedeni hudebni myslenky, ivodni ¢ast skladby*.

V meteorologické terminologii se timto terminem také oznacuje ,,orientace svahl a
podobn¢ vzhledem ke svétovym stranam, na niz zavisi piijjem slune¢niho zafeni,

vystaveni vétru“ apod. (ASCS).

Dle CNK se vyraz expozice vyskytuje zejména v odborném psaném textu a v publicistice,
minoritné v beletrii a mluveném jazyce, pfi¢emz nejCastéjSim vyznamem je ,,vystava

objektil, exponata®.

IMPOZICE
Vyraz impozice se v zékovskych odpovédich nékolikrat vyskytl v nespravném tvaru

inpozice, coz patrné vyplyva ze snahy spojit slovni zaklad -pozice s ptedponou in-
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v bézn¢ uzivaném tvaru. Bez hlubsi znalosti principu, na némz funguji v latin¢ hlaskové
zmény u tohoto slovotvorného komponentu (pfed obouretnou souhldskou dochézi
k hlaskové zméné in- = im-). Pokud Zaci takovy termin uvedli, chyb¢l jim pteklad, proto
je slozité posoudit, zda takto vzniklému slovu rozumi.

Termin impozice se nevyskytuje v zadném slovniku spisovné CeStiny ani ve slovnicich
cizich slov, nicméné v odborné komunikaci jej najit lze. Obvykle se jedna o kontext
podnikové ekonomiky, kdy se timto slovem vyjadiuje ,,projekce majitele firmy do
naslednika z fad rodinnych piislusnikt, ktery je predurceny pievzit rodinny podnik, aniz

by o to tieba sam jevil zajem*,

INDISPOZICE
Vyznam slova se obvykle vaze ke zdravotni zptisobilosti nékoho ¢i schopnosti vykonavat
obvyklou &innost. Napt. SSIC to popisuje jako ,.stav, v némz se nékdo neciti tiplné zdrav,

pfechodné zpusobily nebo naladény k né€emu, leh¢i churavost, rozladénost®.

Majoritnim vyskytem slova indispozice v CNK je publicistika, dale pak odborny text a

beletrie, nejcastéji je uzivané ve smyslu ,,zdravotni indispozice*.

JUXTAPOZICE

Pojem juxtapozice se vyskytuje vyhradné v terminologii. V povédomi uzivatell je patrné
nejroziitendjsi jeho vyuziti v lingvistice. Dle SSJC i ASCS jde o ,,poloZeni vedle sebe
(naptiklad. dvou textd pro srovnani) nebo ,,spojeni dvou a vice slov v syntagmatu nebo
ve slozeném slové uskutecnéné jen jejich prostym polozenim vedle sebe* (napt. pantata).
Ceskym synonymem je slovo spiezka.

Podobné miize fungovat vyraz juxtapozice i napt. v architektute ,,polozeni, postaveni
dvou riznych objektt vedle sebe“ ¢i ve fotografii, kde se realizuje jako ,,konfrontace

dvou kontrastnich objektéi pouhym umisténim vedle sebe**’.

Dle CNK je nejéastéjsim vyskytem odborna literatura, méné pak publicistika a beletrie,

v mluveném jazyce se vyraz témét nevyskytuje.

36 Slovo impozice pouzil ve své diplomové praci Strategie rozvoje rodinného podniku napi. Jan Bednaf
(2020). Dostupné z registru zadvérecnych praci VUT v Brné online z
https://www.vut.cz/www_base/zav_prace_soubor_verejne.php?file id=207406 [cit. 28.3. 2023]

37 Zdroj: webové stranky fotografického centra Foto Skoda https://www.fotoskoda.cz/1905-vyzrajte-na-
kompozici-aneb-jak-vytvorit-funkcni-obsah/ [cit. 28.3. 2023]
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KOMPOZICE

SSJC, ASCS i SSC shodné uvadgji pét zakladnich vyznama slova kompozice:
(z lat.)

1. ,,skladéani, komponovani* (v hudbé¢ ¢i v jazyce — tvoteni slov);

. ,uspofadani, slozeni uméleckych prvkl v dile*;

. ,,umélecké dilo, zvlasté hudebni, skladba*;

. ,,vysledek spojeni, slouceni, smiseni latek, smés, sloucenina, slitina*;

[V, I S US B S

...8kolni klasifikovana pisemna prace* (zastaraly vyraz, SSC jej vnima jako hovorovy).
ASCS pak jeste pfipomina kontext slova z oblasti sklafstvi ,,kompozi¢ni sklo, Stras®.

CNK jako nejéastéjsi vyskyt slova kompozice uvadi odborny styl, nasleduje publicistika
a beletrie a okrajové i mluveny jazyk. Nejcastéjsi kolokaci je uméni ,,krajinnd, sklenéna,

figuralni kompozice*.

METAPOZICE

Vyraz metapozice neuvadi zadny slovnik spisovné ¢eStiny ani slovniky cizich slov. Lze
jej dohledat pouze v nékterych internetovych zdrojich a v psychologickych publikacich,
kde je s timto lexémem nakladano rtizné. VéEtSinou vychazi jeho interpretace z vyznamu
tecké ptedpony meta- ,,pte-, ptes, za, po, mezi, vné* ve smyslu ,,pfeneseni, prechod,
zmena, pozice za né¢im* (ASCS). Vyraz se objevuje zejména jako termin z psychologie
a sociologie®®. Napt. ,,metapozice iikd néco o objektech, subjektivizuje se ve chvili, kdy
se ztotozni s nekterym z objektii (tak postupné ziskava identitu, individualizuje se, objekti,

« 39

se kterymi se ztotoznuje, pribyva)* > nebo

»Uvazovali jsme téz nad dialogem z pozice me — ¢ili prvni osoby, z pozice klienta cili z

pohledu druhé osoby a potom jesté z metapozice, kterd hledi na nds oba* *°.

38 Napiiklad v publikaci o zvladani stresu: Prasko, J., Praskova, H. (2007). Asertivitou proti stresu. 2.
prepracované a doplnéné vydani. Praha: Grada.

39 http://membra-disjecta.blogspot.com/2013/10/metapozice-reference-jazyk-subjekt.html [cit. 22. 1.
2023]

40 https://www.supervize-koucovani.cz/?p=594 [cit. 22. 1. 2023]
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OPOZICE
Zakladni vyznamové linie jsou v SSIC, ASCS i v SSC shodné:
1. ,,odpor, nesouhlas s vladou, s vedouci osobou, s vedoucim ndzorem, postojem,
logicky vztah navzajem se vylucujicich pojmi nebo soudi, protiklad*;
2. ,.cast parlamentu, politické strany nebo jiné vefejné instituce, ktera stoji v odporu
k druhé ¢asti, vedouci nebo majici prevahu®;
3. ,protilehlé postaveni“ (nebeského télesa ¢€i v anatomii opozice palce proti

ostatnim prstim).

Vzhledem kvyznamu slova opozice se dle ocekavani nejcastéji  vyskytuje
v publicistickém stylu, nasledovaném odbornymi texty, s minoritnim vyskytem v beletrii

a mluveném jazyce.

Nejéast&jsi kolokaci je podle CNK pravé politickd opozice (parlamentni, pravicova,

konstruktivni).

POSTPOZICE

V tomto pfipad¢ se co do vyznamu jedna zejména v kontextu lingvistickém o kladeni
n&jakého slova, tvaru nebo partikule za piisluiné slovo (SSJC). Nebo také postaveni
jazykového prostfedku za jinym, s nimZ tvofi celek (napf. adjektiva za jménem u
zoologickych termintl), je opakem antepozice (ASCS). V SirSim slova smyslu je
z etymologického hlediska mozné slovo postpozice pielozit jako pozice za nécim, napf.

v anatomii (viz Lexicon medicum 2005, s. 612).

Dle CNK je vyraz postpozice vyhradné prosttedkem odborného stylu.

PREDISPOZICE

Podle SSJIC i ASCS znamena slovo predispozice ,nachylnost, zpisobilost, sklon
k né¢emu” (v medicin€ jde naptiklad o ,,dédi¢ny nebo ziskany sklon k jistym odchylkdm
nebo chorobdm®). Z etymologického hlediska je tento vyraz latinského ptivodu (prae

»pred®; dispositio ,,uspotfadani*), jak je mozné zjistit z Lexiconu medicum (2005, s. 614).

Vyraz predispozice je dle CNK zastoupeny ve viech jazykovych stylech, piicemz

nejcastéji ve stylu odborném medicinském v souvislosti s genetickymi predpoklady.
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PREPOZICE

Jedinym vyznamem tohoto slova je lingvisticky termin pro ,,pfedlozku‘ coby neohebny
slovni druh (SSJC, ASCS).

Dle povahy a vyznamu slova je jeho dominantou zejména odborny styl, v mensi mite pak

beletrie (CNK).

PROPOZICE

Prvnim vyznamem tohoto slova je dle SSIC i ASCS ,,rozvrh, plan, program, pokyny*
(fidit se propozicemi, rozpis zavodi, soutézni ¥ad apod.). ASCS a SSC zmifuji i pojem
z lingvistiky, kde propozice znamena ,,jazykové zpracovany odraz tsekl skutec¢nosti, o

které mluvci vypovida, obsah ¢i vyznam véty*.

Vyraz propozice se nejcastéji vyskytuje v odborné literatufe, nasledné pak v mluveném

jazyce a v publicistice v souvislosti se zavody, soutézemi (CNK).

REPOZICE

Kromé 1¢katského vyznamu ,,vpraveni organi vychylenych chorobou nebo trazem do
normalni polohy*; ,,reponovani“ (kyly, kostnich ulomki), jak jej uvadi SSJIC, existuje
jesté pravni termin repozice pro ,,znovuuvedeni do drzby véci® (ASCS). V Lexiconu

medicum (2005, s. 653) Ize najit ptivod slova v latinském reponere ,,polozit zpét*.

Dle CNK jde o odborny termin uZivany zejména v 1ékaistvi (osteotomie, osteosyntéza

atd.), s mén¢ Castym vyskytem v beletrii a publicistice.

SUBPOZICE

Vyraz subpozice neni zastoupen v zadném slovniku spisovné cestiny ani ve slovnicich
cizich slov. Z dostupnych internetovych zdroju, které tento lexém pozivaji, 1ze ve shodé
s etymologii (prefix sub- ve vyznamu ,,pod* a slovni zéklad pozice ,,poloha/umisténi*)
usoudit, Ze se miZe jednat o termin oznacujici ,,podfizenou pozici (v hierarchii

zaméstnanci, dil¢i pozice hract sportovnich tymt, napt. v americkém fotbale).

V databazi CNK se tento vyraz nevyskytuje.
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SUPERPOZICE

Z hlediska etymologického znamend superpozice ,ulozeni, umisténi ¢i polohu nad
necim*. S timto terminem se setkame naptiklad v archeologii ,,uloZeni vrstev nad sebou
tak, Ze spodni vrstva je vzdy starsi neZ vrstva nad ni“ (SSJC) nebo ve fyzice ,,skladani
jednotlivych slozek; vysledek tohoto skladani: superpozice funkci, superpozice vektora‘
(SSJC). Timto terminem disponuje dle ASCS i medicinska terminologie pii popisu
»Stavu, pfi némz z existujicich chorobnych ptiznaki vznikaji dalsi“ (neuvédomélé
zveliCovani potizi doprovazejici chorobny stav). Viz také Lexicon medicum (2005, s. 713)

s etymologickou poznamkou (lat. superponere ,,postavit nad néco®).

CNK uvadi nejéastéjsi vyskyt tohoto terminu zejména ve fyzice, tedy v odborném stylu.
V mluvené hovorové formé jazyka vedle jednoslovného superpozice existuje i
dvouslovné super pozice. Vyraz super v tom ptipadé ale nema vyznam ,,nad“, pouze

oznacuje pozici, kterd je super, tzn. ,,velmi vyhodna, skvéla®.

ASCS

superpozice, -e z <|>
1. kniz. a odb. umisténi, uloZeni, poloha nad né¢im: geol., archeol. ur€eni vzajemné polohy vrstev
(objektd ap.) dileZité pro datovani, vychazejici z toho, Ze spodni vrstva je vZdy starSi neZ vrstva
nad ni
2. mat., fyz. skladani fyzikalnich veli¢in; vysledek tohoto skladani: s. vektor(; princip s.
3. med. stav, pfi némZ z existujicich chorobnych pfiznak(i vznikaji dalsf; neuvédomélé
zvelicovani potiZi doprovazejici chorobny stav;
superpoziéni pfid.

sSsJc

superposice [-zi-], superpozice, -e Z. (2. mn. -ic, -ici) geol., archeol. uloZeni vrstev nad sebou tak,
Ze spodnf vrstva je vZdy starsi neZ vrstva nad ni; zakon o s-i vrstev; - s. nalez( v sidlidtnich
vrstvach: mat., fyz. sklddani jednotlivych sloZek; vysledek tohoto skladani: s. funkci; s. vektord;
superposiéni, superpoziéni prid.

Obrazek 8. Heslo superpozice z internetové jazykové ptirucky UIC AV www.prirucka.ujc.cas.cz*!

TRANSPOZICE

Z hlediska vyznamového se jedna o vyraz pro prrendseni, preneseni, prevadeni, prevedeni
néceho z jedné oblasti do druhé, zpravidla v umeéni ¢i v jazyce (transpozice tématu z
jednoho uméni do druhého, prendsent slova z jeho vrstvy stylové, lokalni apod. do jiné, a
tim vyvoland zména jeho stylistické hodnoty. Dale pak v hudbé prevedeni skladby,
melodie do jiné toniny (SSJC).

4! Internetova jazykové piirucka Ustavu pro jazyk ¢esky Akademie véd CR, dostupné online z
https://prirucka.ujc.cas.cz [cit. 22. 1. 2023]
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ASCS uvadi dalsi dva vyznamy z oborovych terminologii (1. ,,pfestavba chromozomu
vlivem tii po sob¢ nasledujicich fragmentaci®; 2. ,,vrozend srde¢ni vada spocivajici ve
zméné odstupu velkych srde¢nich tepen ze srdce®).

Hlavni oblasti, kde se vyraz transpozice dle CNK vyskytuje, je prenos legislativnich
pravidel Evropské unie na troven narodni legislativy. Z ¢ehoz plyne, Ze se nejcastéji

jedné o odborny styl a okrajové také publicistiku.
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7. Analyza dat z didaktického testu

Analyzu vysledkt didaktického testu jsem rozdélila do nékolika ¢asti: analyza odpovéedi
na uzaviené otazky 1-10; analyzy odpovédi na otdzky 11 a 12 a nakonec porovnani
uspesnosti v uzavienych otazkach 1-10 ve vztahu k GspéSnosti u otevienych otazek 11 a

12.

7.1 Uzaviené otazky s vybérem odpovédi (multiple-choice) — otazky 1-10

Tato cast analyzy vysledkd didaktického testu se zabyva uzavienymi otdzkami 1-10
s vybérem pravé jedné spravné odpovédi. Pti sestavovani otdzek jsem postupovala podle
metodiky, kterd je popsdna v ¢asti 5.4.2.1. Pro relevantnéjsi vysledek jsem volila vzdy
nabidku 4 moznych odpovédi (kromé spravné odpovédi jsou mezi moznostmi jesté 3
distraktory, které jsou vybrany tak, aby byly pro zaky s neznalosti dané problematiky

dostateéné plausibilni*?).

Graf Obrazku 9 ukazuje celkovou procentudlni UspéSnost zaki v 1. a ve 4. rocniku.
Vysledky jsou rozdélené podle jednotlivych otazek a udavaji GspéSnost studentd
v procentech. V grafu jsou ve vertikalnich barevnych sloupcich rozliSené podle ¢etnosti
jednotlivé varianty odpovédi (a, b, ¢, d). Modrou barvou jsou zndzornéné spravné
odpovédi, oranzova barva na grafu zaznamendva odpovédi Spatné. Z grafu je patrné, ze

otazky 1, 5, 6, 7 a 8 vykazuji nejvétsi procento spravnych odpovédi. Naopak otdzka 10

A2

42 Viz. Jefabek, Bilek 2010, s. 45.
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V&echny testované stfedni 8koly dohromady, 1. a 4. ro€nik dohromady
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Figure 4.1: Uzaviené otazky didaktického testu, vSechny testované stfedni skoly, slou¢ené 1. a 4. ro¢niky, s rozliSenim odpovédi

Obrazek 9. Spravnost odpovédi u multiple-choice otdzek u vSech testovanych zdk obou ro¢nikid

dohromady.

Graf Obrazku 10 znazoriuje oddélené pouze vysledky zaki 1. roéniku vSech testovanych

Skol. Graf opét zaznamenava Cetnost dil¢ich odpovédi u jednotlivych otazek a stejné jako

u Obrazku 9 odliSuje modrou barvou odpovédi spravné a oranZovou barvou ty chybné.

100%

75%

50%

25%

t odpovedi

0%

100%

pomerna cas

75%

50%

25%

0%

V8echny testované stfedni koly dohromady, 1. ro€nik

otazka 1 otazka 2 otazka 3 otazka 4

otazka 6 otazka 7 otazka 8 otazka 9

otazka 5

otazka 10

a b ¢ d x a b ¢ d x

a b ¢ d x a b ¢ d x a b ¢ d x
otazka

spravnost odpovédi . chybné . spravné

Figure 4.2: Uzaviené otazky didaktického testu, véechny testované stfedni skoly, 1. roéniky, s rozli§enim odpovédi

Obrazek 10. Spravnost odpoveédi u multiple-choice otazek u zakd 1. ro¢niku.
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Vysledky uloh 1-10 vsech testovanych zaki 4. ro¢niku jsou pak ptehledné dostupné
z grafu Obrazku 11, ktery ma stejna kritéria pro jejich zpracovani jako Obrazek 9 a 10.

V8echny testované stfedni Skoly dohromady, 4. ro¢nik
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Obrazek 11. Spravnost odpoveédi u multiple-choice otazek u zakd 4. ro¢niku.

Porovnanim grafti Obrazku 10 a 11 je na prvni pohled velmi dobfe patrné, jak se ve 4.

ro¢niku zvysilo procento spravnych odpovédi a klesl pocet odpovédi Spatnych (vyrazngjsi

modré sloupce oproti odpovédim zaznamenanym oranZovou barvou).

Na jednotlivé multiple-choice otdzky a procentudlni Cetnost spravnych i Spatnych

odpovédi je ale nutné se zamétit detailnéji a opatfit je kratkym komentarem.

Otazka ¢. 1

Byla cilena na vyznam latinského prefixu i-/in-/im-, ktery je ekvivalentem Ceského ne-.
Jednim z distraktorti byl zaporny prefix a-, ten byl vyznamové nejblizsi. Dale pak con- a
sub-. Z vysledkii vyplyva, Ze se jedna o dobfe zndmou piedponu, kterou spravné zvolilo
80,3 % zéki 1. ro¢niku a 95,4 % zakl 4. rocniku. Rozdily mezi jednotlivymi Skolami

byly vice patrné u 1. ro€niku (min. 72,4 % a max. 91,7 %).
Otazka €. 2

Predmétem této ulohy byl vyznam feckym prefixoidii 4ypo- a hyper- (vyznamem vysoké,

¢1 nizké miry urcité vlastnosti, v medicing pak napft. hladiny urcité latky v krvi ¢i krevniho
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tlaku). Dal§im distraktorem je pak latinsky prefix sub- s vyznamem ,,pod“ a zaporny
prefix a-. U lékatského terminu pro nizkou hladinu cukru v krvi, hypoglykémii, si byli
Jist&jsi Zaci 4. ro€niku. Odpovédeli spravné v 88,02 % piipadl. Oproti tomu 1. ro¢nik byl
uspésny ze 69,84 %, coz bylo mozné predpokladat vzhledem k tomu, jak se znalosti o

lidském téle a zdravotnické problematice béhem studia teprve prohlubuji.

Otazka €. 3

Latinska pfedpona de- s vyznamem ,,z povrchu pry¢* uvozuje i termin pro setnuti hlavy
pti poprave, ktery méli zaci za kol spravné identifikovat. Spravnou odpovéd’ vedle
distraktord a-, ex- a dys- oznacilo 59,06 % zakl v prvnim roc¢niku a 66,34 % zaku
v rocniku ¢tvrtém. Z nespravnych odpovédi volily oba rocniky shodné nejcastéji moznost

s prefixem ex-.

Otazka ¢. 4
Latinsky prefix ex- a vyraz exkomunikace coby ,vyc€lenéni jedince z komunity*
(distraktory re-, de- a sub-) €inil Zaklim 1. ro¢niku zna¢né potize. Spravnou odpoved’

oznacila pouze 42,02 % z nich. Ve 4. rocniku spravné odpovédelo 70,1 % zaki.

Otéazka €. 5

Zaci méli spravné uréit vyznamovy ekvivalent ¢eské predpony po-, tedy latinské post- a
ve velké mife byli GspéSni. Prvni ro¢nik z 88,2 % a ¢tvrty rocnik z 91,8 %. Distraktory
byly v této otazce dalsi dvé latinské pfedpony zacinajici na pismeno ,,p*, pre- a peri-.

K nim pro doplnéni jesté supra- s vyznamem ,,nad*.

Otazka ¢. 6

Odstoupeni hlavy statu, ¢lena vlady ¢i kréle, které mizeme vyjadfit cizim slovem
abdikace, bylo predmétem otazky ¢&islo 6. Ukolem zaki bylo tedy odhalit spravny prefix
mezi dal§imi, které se bézn¢ s druhou ¢asti slova -dikace poji, ale znamenaji néco jiného
(in-, de-, pre-). I v tomto ptipad¢ byla uspésnost odpovedi velmi vysoka (1. roénik 81,86

% a 4. ro¢nik 96,18 %).

Otazka ¢. 7
NejvyS$si miru GspéSnosti v této Casti didaktického testu vykazovali zaci praveé u otazky

7. Predponu re- svyznamem ,znovuobnoveni, navraceni do pivodniho stavu*
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(rekonstrukce, rehabilitace, rekvalifikace) spravné identifikovalo 97,64 % zéka 1.

ro¢niku a 99,16 % zaku 4. rocniku.

Otazka ¢. 8
Vybrat prefix s opacnym vyznamem k jiz zmifiovanému pos¢- bylo ukolem ulohy ¢islo 8.
Distraktory byly v tomto p¥ipadé moznosti peri-, de- a sub-. Zaci 1. roéniku odpovédéli

spravné v 83,74 % piipadi a ve 4. ro¢niku to bylo 94,48 % spravnych odpovédi.

Otazka ¢. 9

Urcit, ktery prefixoid nezna¢i nadmérné mnozstvi nebo kvantitu (na vybér byly 4
spravnych odpovédi), 4. ro¢nik si s ikolem poradil o poznéni [épe (82,52 %). Miizeme se
domnivat, ze svou roli mohl hrat i zptisob zadani otdzky, kdy je tikolem vybirat nikoliv
moznost, kterd splituje dané parametry, ale naopak moznost, kterd neznaci/nenese dany
vyznam. Takova instrukce klade vy$si naroky na porozuméni a peclivé precteni otazky,
coz se mohlo negativné projevit 1 vzhledem k tomu, Ze Zaci jiz m¢li prvnich 8 ukolt

za sebou a jejich pozornost mohla byt sniZzena.

Otéazka ¢. 10

Dle o¢ekavani autorky didaktického testu byla nejsloZitéjsi ilohou prave otazka ¢islo 10.
Latinska pfedpona dis- a fecka dys- jsou velmi Casto nespravné interpretovany, chybi
hlubsi pochopeni rozdilu mezi nimi. Pro popsani omezené funkce, ¢ehosi nespravné
fungujiciho, jsem mezi distraktory umyslné latinskou pfedponu dis- zatadila, abych si
ovérila, Ze se jedna o Casty nedostatek. Piekvapilo mé, ze se ve srovnani mezi 1. a 4.
roénikem povédomi o rozdilném vyznamu obou piedpon nezvysilo. Zaci 1. roéniku
odpovédeli spravné ve 33,8 % ptipadd, Zaci v poslednim ro¢niku pak ve 33,84 %
odpovédi. Mezi distraktory tak bylo latinské dis- prvni volbou pro témét 60 % zakt obou

ro¢nikli. Zbylé distraktory meta- a ana- se v odpovédich objevovaly jen ziidka.

Celkovy ptehled procentualni uspé$nosti v obou ro¢nicich podle jednotlivych skol uvadi
Tabulka 2. Vysledky prvniho ro¢niku jsou zaznamenané ¢ernou barvou, ve 4. ro¢niku
jsou barevné odliSené otazky a skoly, kde je vysledek ve 4. ro¢niku lepSi nez v 1. (zeleng),
ptipadné horsi nez v 1. (Cerven€), nebo zlstaly vysledky ve 4. ro¢niku stejné jako v 1.

(¢erng).
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CISLO OTAZKY SKOLA 1. ROCNIK 4. ROCNIK

Gymnazium A 80,0 %

Gymnazium B 91,7 %
1 Gymnézium C 73,1 %

Gymnézium D 72,4 %

Gymnazium E 84,7 %

Gymnazium A 75,0 %

Gymnazium B 79,2 % 70,8 %
2 Gymnézium C 61,5 %

Gymnézium D 75,9 %

Gymnazium E 57,6 %

Gymnazium A 58,3 %

Gymnazium B 66,7 %
3 Gymnézium C 50,0 %

Gymnézium D 63,8 %

Gymnazium E 56,5 %

Gymnazium A 35,0 %

Gymnazium B 50,0 %
4 Gymnazium C 34,6 %

Gymnazium D 41,4 %

Gymnazium E 49,4 %

Gymnazium A 90,0 %

Gymnazium B 87,5 % 83,3 %
5 Gymnazium C 84,6 %

Gymnazium D 89,7 %

Gymnazium E 89,4 %

Gymnazium A 78,3 %

Gymnazium B 87,5 %
6 Gymnézium C 80,8 %

Gymnazium D 86,2 %

Gymnazium E 76,5 %

Gymnazium A 96,7 %

Gymnazium B 100,0 % 95,8 %
7 Gymnézium C 96,2 %

Gymnazium D 100,0 % 100,0 %

Gymnazium E 95,3 %

Gymnazium A 95,0 %

Gymnézium B 70,8 %
8 Gymnazium C 80,8 %

Gymnazium D 86,2 %

Gymnazium E 85,9 %

Gymnazium A 73,3 %

Gymnazium B 70,8 % 70,8 %
9 Gymnazium C 57,7%

Gymnazium D 56,9 %

Gymnazium E 75,3 %

Gymnazium A 21,7%

Gymnazium B 45,8 % 33,3 %
10 Gymnazium C 34,6 %

Gymnazium D 29,3 %

Gymnazium E 37,6 % 30,1 %

Tabulka 2. Procentualni tispésnost v jednotlivych multiple-choice otazkach dle skol v obou ro¢nicich.
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Kdyz procentualni uspésnost u jednotlivych odpovédi rozdélime podle ro¢nikii a
konkrétni Skoly a poté oba ro¢niky spojime kiivkou (pro kazdé gymnazium zvlastni
barva), mizeme sledovat vzestup, ptipadné¢ pokles uspésnosti odpovédi mezi 1. a 4.
rocnikem (graf na Obrazku 12). Ackoli celkovy trend u vSech testovanych zakt ukazuje
na lepsi uroveil znalosti u zaka 4. ro¢niku, coz bylo ztejmé jiz z Tabulky 2, je z grafu
patrné, ze na nékterych z testovanych gymnazii kiivka mezi 1. a 4. ro¢nikem klesa, coz
v praxi znamena niz§i procento spravnych odpovédi u otazky ve 4. rocniku nez v ro¢niku
1. Pokles je nejvyraznéjsi u otazek 2, 5 a 10. Naopak strmy vzestup v uspesnosti odpoveédi

je viditelny u otazky 4.

VSechny testované stfedni Skoly odddené 1. a 4. rothik oddéeng
spravné odpovéi

otazka 1 otazka 2 otazka 3 otazka 4 otazka 5
100%

= , e

o/, o
60% g -
o

40%

20%

otazka 6 otazka 7 otazka 8 otazka 9 otazka 10

100% A e
%

60%

podil spravnych odpovedi

A\

%

40%

20% Z
1 4 1 4 1 4 1 4 1 4
rodik

Obrazek 12. Srovnani uspé$nosti u jednotlivych multiple-choice otdzek mezi 1. a 4. ro¢nikem podle

jednotlivych Skol. Barevné rozliSena jsou jednotlivd gymnézia.

62



7.2 Uloha é&islo 11

Analyza vysledkt této ulohy vychazi z Cetnosti vyskytu jednotlivych vyrazi, jak je zaci
v odpovédich zaznamenali. Jsou uvedeny v tabulkach nize, u jednotlivych komponentt
vzdy zvlastni tabulka pro kazdy ro¢nik®’. Prvni sloupec udiva slozené slovo, které
studenti s prefixoidem homo/hetero/xeno/auto vytvorili, a jeho pieklad ¢i vysvétleni
v Cesting, sloupec druhy uvadi Cetnost vyskytu dané odpovédi (pocet zakl, kteti tuto
odpoveéd’ uvedli).

Pro nézornost a moznost srovnani jsem rozd¢lila odpovédi podle ro¢nikd. Skupina zakt
prvniho ro¢niku i skupina zakt rocniku ¢tvrtého maji pfiblizné stejny pocet respondentt
(253 a 232), srovnani je tedy za urcitych podminek mozné. Oba rocniky se liSily jednak
¢etnosti jednotlivych typi odpovédi, jednak vybérem zvolenych slov. Obecné miizeme
fici, ze hlavnim rozdilem mezi obéma skupinami byl pocet zaku, ktefi kolonku ulohy
nechali zcela prdzdnou (v prvni ro¢niku §lo o desitky zdka, ve Etvrtém uz pak jen o
jednotlivee). Divodem muze byt bud’ skutecnost, ze Zaci slova s témito komponenty
vibec neznaji, nebo je znaji pouze pasivné a jejich analyza a pieklad pro né€ byly piili§
sloZité. Nelze ani vyloucit moZnost, Ze nékteti Zaci nebyli dostate¢né motivovani se touto
ulohou vitbec zabyvat a nechali ji nevyplnénou.

Mizeme tedy konstatovat, Ze znalosti Zakli ve ¢tvrtému ro¢niku jsou lepsi nez v ro¢niku
prvnim. V porovnani s prvnim ro¢nikem u nich panovala vé&tsi jistota ve vyjadfovani a
porozuméni danym sloviim. Dal§im projevem zvysujici se urovné znalosti je pak vétsi
pocet termint z odbornych pfedmétil, kterymi Zaci ¢tvrtého rocniku disponuji. Nékteré
z nich se vyskytly v Zdkovskych odpovédich jiZz v rocniku prvnim, ale obvykle nebyly
dobie vysvétleny. To nemusi byt jen tim, ze je Zaci neméli tak dobfe zazité, ale mohli
vyrazy jen jinak chapat, nebo nebyli dostatecné jazykove vybaveni, aby vyznam precizné
vysvétlili.

Na druhou stranu je ale potieba fici, ze 1 u zakd 4. ro¢niku se vyskytl urcity pocet
didaktickych testt, kde byla otazka 11 bud’ zcela nevyplnénd, nebo zaci uvedli pouze cizi
slovo a nechali ho bez ptekladu, nebo byl pieklad neptesny ¢i tplné Spatny.

Autentické ukazky zakovskych odpovédi jsou k dispozici v Kapitole 11.1 a 11.2.

43 Vyrazy psané kurzivou pfedstavuji neexistujici, nespravné zapsana slova. N&kterd jsou uvedena
s prekladem, ktery ale vzhledem chybn¢ uvedenému vyrazu neni relevantni.
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Analyzu zakovskych odpovédi na otdzku 11 jsem rozdélila podle jednotlivych
testovanych prvnich komponentti (homo-, hetero-, xeno-, auto-) a u kazdého z nich je
v prehledné tabulce uveden pocet vyskyti konkrétnich odpovédi oddélené pro 1. a 4.
rocnik. Jednotlivé zakovské odpoveédi uvedené v tabulkovych piehledech jsem po
potteby dalSiho vyhodnocovani a porovnani Uspésnosti ve vztahu k poctu spravnych
odpovédi na otazky 1-10 tfidila do n€kolika kategorii a tento udaj je téz v tabulce uveden

v podobé jednoho z pismen abecedy dle nasledujiciho tfidéni

A. celé spravne (uvedené slovo i jeho pieklad jsou bez chyby)

B. blizko spravnéemu prekladu (uvedené slovo je spravné, pieklad se mirné odchyluje od
vyznamu uvedeného ve slovniku)

C. nespravny preklad (slovo je uvedeno spravné, preklad je chybny)

D. nespravné cizi slovo s prekladem (uvedené slovo je chybné, neexistuje, tudiz i
pieklad je chybny)

E. spravné cizi slovo/chybi preklad (slovo je uvedeno spravng, pieklad chybi)

F. nespravné slovo bez prekladu (uvedené slovo je chybné a pieklad chybi).

HOMO-

U vyrazi s prvnim komponentem homo- miiZzeme fici, ze nejcastéjs$i, zaroven ale
nespravnou odpovedi u zaka prvniho ro¢niku bylo chybné pouzité autonomni slovo homo
(lat. homo, hominis ve smyslu ,,cloveék*). Vyskytlo se v kombinaci s rliznymi adjektivy
pro jednotlivé vyvojové etapy piedchidct Clovéka (habilis, erectus, sapiens) v celkem
85 piipadech**. Takova odpovéd ale bohuzel nesplituje zadani ukolu, aby prefixoid
homo- byl prvnim komponentem, ke kterému se ptidava druhd ¢ast slova.

Nejcastejsi spravnou odpovédi tedy bylo kompozitum homosexudl/homosexualni se
spravnym piekladem (sexudlni orientace na stejné pohlavi). Dale Zaci obou ro¢niki
uvadéli slovo homogenni se spravnym prekladem. Tietim nejcastéjSim vyskytem byl
vyraz homofob (,,clovék se strachem z homosexualti*). 21 zakt naopak kolonku ukolu

nevyplnilo vibec.

4 Terminy oznacujici jevy spojené s ¢lovékem jsou odvozovany od latinského slova homo (gen. hominis).
Na tvorbé kompozit se dle pravidel fecke a latinské kompozice podili pravé genitivni kmen, ktery je v tomto
ptipad¢€ homin-. Tato skutecnost ¢asto neni mezi mluvéimi v§eobecné znama, a proto dochazi pti spontanni
tvorbé slozenych tvarG k nespravnym postuptl, jako je tomu i v pripadé nespravné utvoienych vyrazl
homonismus a homonizace (viz tabulka s k prefixoidu homo- u prvniho ro¢niku).
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U zéki ¢tvrtého ro¢niku byla bilance uvadénych vyrazi na prvnich ctyfech mistech velmi
podobna stim rozdilem, Zze dvouslovné pojmenovani homo erectus/habilis/sapiens
uvedlo jen 31 zakt. Potadi vede vyraz homosexudal/ni (se spravnym piekladem), nasleduji
slova homogenni a homofob (obé spravné pielozend). Zajimavosti mize byt lingvisticky
termin homonymum, ktery pouzilo jako ptiklad 8 zakl z prvniho a 16 74kl ze ¢tvrtého
roc¢niku, ale jen 3, potazmo 7 znich znalo jeho spravny vyznam. Mizeme z toho
usuzovat, ze povédomi o tom, co fecky prefixoid homo- opravdu znamena, nebylo natolik
zvnitin€lé, aby byli zaci schopni na jeho zékladé vyznam terminu odvodit (spolu
s ptipadnou znalosti terminu synonymum pro slova s podobnym vyznamem).

Ve ¢tvrtém ro¢niku se nové objevuji odborné terminy jako homozygota, homotypicky,
homolyticky ¢i homopolymer, kterd v odpovédich prvniho ro¢niku nenajdeme. To svédci
o pokrocilosti znalosti v odbornych predmétech u maturitniho ro¢niku. Dikazem lepsi
jazykové znalosti je také pokles poctu nevyplnénych uloh u tohoto tkolu na pouhych pét.
Je ale nutné konstatovat, Ze zptisob vysvétleni odbornych nazvii asto odhaluje, Ze si Zaci

nejsou dostateéne védomi skuteéného vyznamu daného prefixoidu.

Homo- (1. ro¢nik)

Homosexual (orientace na stejné pohlavi) 59 A
Homo sapiens/habilis/erectus (s nebo bez piekladu) 85 | D/F
Homogenni (stejnorody) 27 A
Homofob (€lovek se strachem z homosexudli) 21 A
Nevyplnéno 21 -
Homosexual (bez piekladu) 10 E
Homofob/homofobni (bez piekladu) 6 E
Homonymum ($patné nebo bez piekladu) 5 C/E
Homogenni (bez piekladu) 5 E
Homo — stejny, jedno 4 B
Homofob (¢lovék se strachem z lidi) 3 B
Homonymum (slova stejné zngjici jiného vyznamu) 3 A
Homonismus/homonizace, homogeneze (polidSténi) 3 D
Homobilni (bez prekladu) 1 F

Tabulka 3. Frekvence vyskytu jednotlivych slozenych slov s prvnim komponentem homo- v odpovédich
zaki 1. ro¢niku veetné autentickych nespravnych piekladl a neexistujicich vyrazi.
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Homo- (4. ro¢nik)

0
=

Homosexual (orientace na stejné pohlavi)

N
[a)

Homogenni (stejnorody)

(98]
[a—

Homo sapiens/habilis/erectus (s nebo bez prekladu)

[\
[\

Homofob (¢lovek se strachem z homosexudli)

> || »>| >

Homonymum ($patné nebo bez piekladu)

C/E

Homonymum (slova stejné znéjici jiného vyznamu)

>

Nevyplnéno

Homosexual/homosexualita/homosexualni (bez prekladu)

Homo- (stejné)

Homofob/homofobni (bez piekladu)

Homogenni (bez ptekladu)

Homofob (Clovek se strachem z lidi)

Homonimni (slozené z 1 latky)

Homozygota (2 stejné alely v genu, stejnozygotni)

Homonomni (stejnorodé, u ¢lenovcil)

Homolyticky (z jedné latky)

Homopolymer (ze stejnych polymeri)

—_— == N NN NN W BRG] \O

Homologie (spole¢ny znak vice druhi od spolecnych ptedki)

Homotermni (bez ptekladu)

Homofonie (stejnohlas)

DN [ = | =

Homo (opacny)

Homogamni (stejnopohlavni) 1

>l | > ||| |0 Omdw m

Tabulka 4. Frekvence vyskytu jednotlivych slozenych slov s prvnim komponentem homo- v odpovédich
zakl 4. ro¢niku vcetn¢ autentickych nespravnych prekladii a neexistujicich vyrazu.

HETERO-

U prefixoidu hetero- bylo opét nejcastéji uvadénym slovem v obou rocnicich
kompozitum heterosexudal/heterosexualni (celkem u 113, potazmo u 126 zaki). Preklad
byl v tomto ptipad¢ obvykle pfesny. Bez piekladu nechalo tento vyraz 21 zdkti v 1. a 6
zakl ve 4. ro¢niku, coz mliZze byt zptsobeno tim, Ze povazovali slovo za tak vSeobecné
dobie znam¢é a jasné, ze preklad neni potieba, nebo na jeho interpretaci v ¢estiné nebyli

dobfte jazykovée vybaveni, anebo ho jen pielozit zapomnéli.
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Druhym nejcastéjSim vyrazem v zékovskych odpovédich bylo slovo heterogenni se
spravnym piekladem (41 vyskytd v 1. a 31 vyskytl ve 4. ro¢niku). Heterogenni bez
piekladu nebo se Spatnym piekladem se vyskytlo 11x, potazmo 3x. Obecné mizeme opét
fict, ze vybér vyrazl se ve Ctvrtém ro¢niku vyrazné rozsitil a znovu piibyla celd fada
termintt z odbornych predmét (napt. heterotrofni, heteromorfni, heteronymum,
heterotermni, heterofonni, heterocyklus). Casto ale jde o vyrazy okrajové, spojené
s problematikou, které je ve vyuce vénovana jen kratkodoba pozornost, proto se
v prekladech objevuji vysvétleni jako: druh bunky, pojem z biologie, chemicky proces
v roztoku. Je ale zfejmé, Ze se zaci v mnoha ptipadech snazili najit vyraz, ktery bude
originalni a bude se liSit od ostatnich. Misto dobfe zndmého slova (napf. heterosexual)
tak radéji volili n¢éktery z okrajovych termind. Pro tcely tohoto vyzkumu je to pfinosné
v tom, Ze mame moznost vytvofit si lepsi predstavu o rozsahu slovni zdsoby, a zaroven
to vede k presvédcéeni, ze kdyby zéaci vyznam prvniho komponentu dobfte znali, usnadnilo
by jim to jeho spravnou interpretaci. U prekladu prefixoidu ketero- se objevovaly vyklady
jako ,,dvojiho typu, stidle se néco méni, opacny*. Pii srovnani obou ro¢nikli opét klesl
pocet zaku, ktefi ulohu nevyplnili vitbec (v 1. ro¢niku to bylo 33 a ve 4. ro¢niku uz jen
9). Z hlediska neologie stoji za zminku vyraz pouzity jednim z zak 4. ro€niku, ktery pro
termin heterotrofie pouzil Cesky pieklad heterovyzZiva. Pristoupil tedy k jazyku zcela nové

a aktivné spojil cizi prvni komponent se slovnim zakladem domaciho ptvodu.

Hetero- (1. ro¢nik)

Heterosexual (orientace na opac¢né pohlavi) 113 A
Heterogenni (riznorody, ze dvou latek, dvoupohlavni, odlisny) 41 A
Nevyplnéno 33 -—-
Heterosexual (bez ptekladu) 21 E
Heterogenni (bez ptekladu, nebo Spatny pieklad) 11 | E/C
Heterotrofni (k vyziveé potfebuje dalsi organismus) 8 A
Heterotrofni (bez piekladu) 6 E
Heterochromie (riznobarevnost) 5 A
Heterofob (bez ptekladu) 3 E
Heterotrofni (Spatny preklad — druh bunky atd.) 3 C
Hetero (rozdilny, opacny) 3 B
Heterotypicky (dvojiho typu/stale se néco méni) 2 B
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Heterometrus (velestir) 1 A

Heteronymum (bez piekladu) 1 E

Tabulka 5. Frekvence vyskytu jednotlivych slozenych slov s prvnim komponentem ketero- v odpovédich

zéakl 1. roéniku véetné autentickych nespravnych prekladl a neexistujicich vyraza.

Hetero- (4. ro¢nik)

Heterosexual (orientace na opacné pohlavi) 126

Heterogenni (riiznorody) 31

Nevyplnéno 9

Heterotrofni/heterovyziva (k vyzive potiebuje dalsi organismus)

Heterotrofni/heteromorfni/heteronymum/heterotermni/heterofonni/heterocyklus
(bez piekladu)

(o¢]

Heteronomni (riznorodé/vicevyznamové/opacné/vyraz z biologie)

Heterosexual (bez prekladu)

Heterochromie (rtiznobarevnost)

Heterogenni (bez ptekladu)

Heterotrofni (odlisny)

Heterofonie (vicehlas)

Hetero (rozdilny, opacny)

Heterozygota (rozdilna zygota/oboupohlavni)

Heterozygota (pojem z biologie/! zarodek/stejna zygota)

Heteronormativni (heterosexualita jako norma)

Heterogamni (rtiznopohlavni)

Heterolyticky (sloZeny z vice latek/chemicky proces v roztoku)

N[N D[N W | W |[W|W|WwW|WwW|lwu ||

Heteronomni (nesobéstaény/predkladany autoritou)

p—

Heterodon (druh hada)

Heteronymum (bez ptekladu) 1

Heterofobie (proti hetero lidem) 1

Heterotropie (Silhani) 1

Hetero- (stejny) 1

S>> | > > E >0 0O ® O)|>

Tabulka 6. Frekvence vyskytu jednotlivych sloZzenych slov s prvnim komponentem ketero- v odpovédich
zakl 4. ro¢niku vcetné autentickych nespravnych prekladii a neexistujicich vyrazu.
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XENO-

Zatimco u prefixoidi homo- a hetero- Slo o pomérné znamé komponenty zejména
v souvislosti se sexualni orientaci a s tim souvisejicim celospoleCenskym postojem, coz
je v soucCasné dob¢ hojné¢ diskutované téma zejména mezi mladymi lidmi, u prefixoidu
xeno- se zejména v prvnim ro¢niku ukazalo, ze jeho skute¢ny vyznam zaci ¢asto vibec
neznaji nebo ho nedovedou fadné vysvétlit.

V prvnim ro¢niku prevladal pocet zakt, kteti kolonku nechali zcela nevyplnénou (celkem
70). Ve ctvrtém rocniku se tento pocet snizil na 12. Autorka testu predpokladala, ze
nejcastej$i spravnou odpoveédi bude vyraz xenofob (ptipadné xenofobie/xenofobni), coz
vysledky jasné potvrdily. U prvniho ro¢niku ptevladal pocet ptipadi, kde byl tento vyraz
spravné uveden, ale zlstal bez ptekladu (54). Ve ¢tvrtém ro¢niku uz to bylo toto ¢islo
niz8i (38). Pti interpretaci odpovéedi jsem jako hodnotici kritérium pouzila skutecnost, zda
zaci uvedli spravny preklad komponentu xeno- (tedy ,,cizi, cizinec*). Ty jsem odd¢lila od
odpovédi, které se v piekladu tomuto vyznamu pouze blizily (jina rasa, etnikum, néco
neznamého, nového, narodnostni mensina, odliSné nabozenstvi). V prvnim ro¢niku
uvedlo spravny preklad obsahujici vyraz cizi 38 zaka, oproti 49 zaklm, ktefi vyznam
vyjadfili nepfesné. Ve Ctvrtém ro¢niku byl pomér takovych odpoveédi opaény (59/50).
Zaci v mnoha pfipadech také spravné identifikovali jen vyznam druhého komponentu
fobie a u ptekladu slova xenofobie uvadéli vyznamy jako ,strach z pavoukd, véficich,
LGBT, zidt, hmyzu, z vysky, z nediveéry“. Nebo jen uvedli, ze se jedna o ,strach z

nécéeho*.

Xeno- (1. ro¢nik)

Nevyplnéno 70 -
Xenofob/xenofobni/xenofobie (bez prekladu) 54 E
Xenofobie (strach z jiné rasy/etnika/nezndmého/nového) 49 B
Xenofob/xenofobie (strach z CIZIHO, cizich véci/cizinci) 38 A
Xenofobie (strach z ...) 11 D
Xenofobie (strach z véficich, pavoukd, lidi, LGBT, soc. zivota) 8 D
Xenofyl (xenofilie + rtizné jiné nespravné ptiklady) 8 C/D
Xenon (chemicky prvek) 5 D
Xenofobni (odpurcivy, cizi ptichozi, nenavistny, divny) 4 B
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Xenologie (véda o mimozemstanech) 2 A
Xenofilni (cizosmilny) 1 A
Xenokrates (bez piekladu) 1 D
Xenofobie (utlaCovana mensina na nasem uzemi) 1 B
Xeno (mnoho) 1 D
Tabulka 7. Frekvence vyskytu jednotlivych slozenych slov s prvnim komponentem xeno- v odpovédich

zakl 1. ro¢niku véetné autentickych nespravnych piekladii a neexistujicich vyrazt.

Xeno- (4. ro¢nik)
Xenofob/xenofobie (strach z ciziho, cizich véci/cizinct/cizich lidi) 59 A
Xenofobie (strach z odliSnych kultur, ndrodd, rasy, menSiny, jinych lidi) 50 B
Xenofob/xenofobni/xenofobie (bez prekladu) 38 E
Xenofobie (strach z neznamého/nového/jiného) 36 B
Xenofobie (strach z vysky, hmyzu, cizich slov, pavouki, LGBT, Zen, Zidd, 14 D
z nedlivéry, neopodstatnény strach)
Nevyplnéno 12 —
Xenofobie (strach z ...) 7 E
Xenon (svétlo auta) 3 D
Xenofon (hudebni nastroj) 2 D
Xenofilie/xenofylie (bez ptekladu) 2 D/E
Nevyplnéné spravné slovo + pteklad (proti/predsudky) 2 D
Xenofobni (nenavistny) 1 B
Xenomorf (druh vetielce) 1 A
Xenotip (odliSny xenotip u déti stejnych rodici) 1 D
Xenobiochemie (biochemie o pfeménach) 1 B

Tabulka 8. Frekvence vyskytu jednotlivych sloZzenych slov s prvnim komponentem xeno- v odpovédich

74kt 4. ro¢niku veetné autentickych nespravnych piekladl a neexistujicich vyrazi.

AUTO-

Prefixoid auto- byl ze Ctyt testovanych prefixoidi tim nejlépe zndmym a zazitym.
Dtikazem je i Zakovska UspéSnost v odpovédich. Pouze 24 Zzaka v prvnim a 11 zakh ve
¢tvrtém rocniku nechalo kolonku tlohy nevyplnénou. Evidentni byl také posun ve vybéru
kompozit s prvnim komponentem auto- od prvniho ke ¢tvrtému ro¢niku. Zatimco
v prvnim roc¢niku Zaci nejcastéji volili vyrazy jako automobil, automechanik, autobus,

autoskola, které prekladali jako ,,dopravni prostiedek, vozidlo, auto, misto, kde se uc¢ime
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tidit (69 vyskytil), opravar aut, ve ¢tvrtém roc¢niku bylo nejcastéj$im slovem autonomni
a autonomie se spravnym piekladem (65 vyskyti). Shodny pocet respondentti uvedl u
vyrazu automobil pteklad obsahujici ¢esky ekvivalent komponentu auto-, tedy samo-, a
to v obou roénicich vzdy 7. Cesky vyraz sdm/samo se objevil v také v piekladech
kompozit jako autorezim, autopilot, automat, autokorekce u 25 zakd v prvnim a 26 zakt
ve ¢tvrtém ro¢niku (Zéci ¢tvrtého roniku méli vybér takovych slov o néco $irsi, objevily
se vyrazy jako autodidakt, autodestrukce, autogram atd.). Ve ¢tvrtém roc¢niku také zaci
1épe znali vyznam odbornych nazvii z prirodovédnych predméth, jako je autotrofni Ci
autoimunitni, a dokazali ho vysvétlit pfesnéji a pii interpretaci aplikovat znalost vyznamu
komponentu auto-. V nékterych ptipadech je ale naopak jejich interpretace vyrazi
z oborovych terminologii pomémé povrchni a spiSe obecnd (autotrofni — ziskavani
uhliku, v biologii u bunék; autoprotolyza — chemicka reakce na rostlinach) ¢i naopak uzce
specificka bez vztahu k vlastnimu vyznamu obou slozek zvoleného slova (autonomie —
odd¢leni koncetin u sekace). Nesveédci tedy o hlubsim jazykovém vhledu a na omezeném
prostoru, ktery tloha poskytuje, je tézké posoudit, zda je zdk schopen kvalitniho

vysvétleni terminu z pohledu daného oboru.

Auto- (1. ro¢nik)

Automobil, autobus, autoskola, automechanik, autodrom (dopravni

» . 69 B
prostiedek, vozidlo)
Autonomni, autonomie (samostatny, samospravny, s vlastnimi pravidly) 35 A
Automaticky (funguje sam), autorezim (samoovladani), automat

o . v 25 A

(samofunk¢ni), autopilot (samoftizeni)
Nevyplnéno 24 -
Autonomni (bez prekladu) 20 E
Autotrofni (samovyzivujici) 10 A
Autokorekce (automatickd oprava/samooprava) 10 A
Autoportrét, autobiografie, autogram (o sob¢, sebe sama) 10 A
Automaticky, automat, automatizace, autopilot (bez piekladu) 9 E
Autotrofni (dychani rostlin nebo bez piekladu) 8 B/E
Automobil (samohyb) 7 A
Automatizace (stroje, roboti), automatické (opakované, neustala ¢innost, bez 6 B
pfemysleni), automat (na kavu)
Autonomie (stav statu, fizeni se pravidly, oblast, ¢ast zem¢) 4 B
Auto (samo) 3 B
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Autoimunni (t€lo napada sebe, vnitini) 3 A/B
Autoimunitni (bez piekladu) 3
Automicka, autokanybal, autofob (bez ptekladu) 3 F
Autonomni (onemocnéni samo sebou, typ onemocneni, zastaraly) 3
Autoimunitni (t€lo proti sob&, obranyschopny) 2 A/B

Tabulka 9. Frekvence vyskytu jednotlivych slozenych slov s prvnim komponentem auto- v odpovédich

zakl 1. ro¢niku véetné autentickych nespravnych piekladii a neexistujicich vyrazt.

Auto- (4. rocnik)

Autonomni (samostatny, samospravny, funguje sdm) 65 A
Automobil, autgbus, autoskola, automechanik, autodrom (dopravni 3 B
prostiedek, vozidlo)

Autodestrukce, autobiografie, autoreprodukce, autopilot, autoportrét,

autokracie, autoagregace, autokorekce, autodidakt, autogram, autotermni 26 A
(spravny pieklad, obsahuje komponent samo-)

Automat, automaticky (samofunk¢ni, funguje sam) 16 A
Automat, automaticky, automatizace, autopilot (stroj, v prekladu chybi vyraz 13
samo-)

Nevyplnéno 11 -
Autotrofni (samovyZivujici) 10 A
Autokorekce (oprava, neobsahuje vyraz samo-) 10 B
Autoimunitni (t€lo proti sobé&, proti vlastni imunitc) 8 A
Automobil (samohyb) 7 A
Autotrofni (ziskavani uhliku, v biologii u bun¢k), autonomie (oddéleni

koncetin u sekace), autoprotolyza (chemicka reakce na rostlindch) > B
Autotrofni, autogamie, autonomie (bez piekladu) 5 E
Autobiografie, autogeneze, autogram, autorita (spravny preklad, ale chybi 4 B
samo-)

Autonomni, a}ltonomie (nespravny pieklad — vladne jen jeden, funkcni 3 C
spoleenstvi, jednoznacn¢)

Autoimunitni (bez ptekladu) 3 E
Autosomni (samostatné), autoimunni (samostatny), autonom (bez fidici 3 D
jednotky)

Auto (samo) 1 B

Tabulka 10. Frekvence vyskytu jednotlivych slozenych slov s prvnim komponentem auto- v odpovédich

74kt 4. ro¢niku vcetné autentickych nespravnych piekladl a neexistujicich vyrazi.
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7.3 Uloha é&islo 12

V uloze cislo 12 bylo ukolem zakti doplnit libovolny existujici prefix/prefixoid, ktery se
muze pojit s latinskym druhym komponentem -pozice, a vznikly vyraz prelozit.
Predpokladany pocet slov, kterd by mohli zaci uvést, byl 5. Tomu také odpovidal pocet
radki s tim, Ze pod tabulkou méli zaci prostor pro piipadné dalsi vyrazy.

Slova, ktera zaci s komponentem -pozice spojovali, jsou podrobnéji analyzovana
v kapitole 6.2.

Pti vyhodnocovani vysledkl jsem se zaméfila jednak na spravnost uvedenych vyrazi a
jejich spravny pieklad a jednak na pocet slov, kterd jednotlivi respondenti uvedli.
Kritériem sprévnosti byl vyskyt daného slova ve slovnicich spisovné ceStiny ¢i ve
slovnicich cizich slov, pfipadné jeho prokazatelné pouzivani nékterym z internetovych

zdroju v relevantnim kontextu (viz analyza v kapitole 6.2).

Pro potieby datové analyzy a optimalni vyhodnoceni vSech zékovskych odpovédi jsem

opét pouzila systém tiidéni odpovédi na tuto otazku do nésledujicich kategorii:

A. celé spravne (uvedené slovo i jeho pieklad jsou bez chyby)

B. blizko spravnému piekladu (uvedené slovo je spravné, pieklad se mirn€ odchyluje od
vyznamu uvedeného ve slovniku)

C. nespravny pieklad (slovo je uvedeno spravné, pieklad je chybny)

D. nespravné cizi slovo s prekladem (uvedené slovo je chybné, neexistuje, tudiz i
pteklad je chybny)

E. spravné cizi slovo/chybi preklad (slovo je uvedeno spravné, pieklad chybi)

F. nespravné slovo bez prekladu (uvedené slovo je chybné a preklad chybi).
Nasledujici prehled je rozdéleny do tabulek podle ro¢nikll a zaznamenéva celkovy pocet
vyskytli daného slova u sledované skupiny zaki (253 v 1. ro¢niku a 232 ve 4. ro¢niku).

Pismena v zdhlavich tabulek se shoduji s vySe uvedenym rozdélenim zakovskych

odpovédi podle vyse popsanych kritérii.

1. ro¢nik:
A B C D E F celkem
APOZICE 1 0 0 1 0 0 2
ANTEPOZICE 0 1 1 0 0 0 2
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DEPOZICE 8 1 2 21 0 0 32
DISPOZICE 61 10 18 49 0 0 138
EXPOZICE 69 4 2 22 0 0 97
INDISPOZICE 15 2 2 0 0 19
KOMPOZICE 47 8 41 10 0 0 106
OPOZICE 56 12 11 21 0 0 100
POSTPOZICE 7 0 0 12 0 0 19
PREPOZICE 50 5 31 73 0 0 159
PREDISPOZICE 2 0 1 5 0 0 8
PROPOZICE 19 6 23 32 0 0 80
REPOZICE 3 1 1 5 0 0 10
SUPERPOZICE 0 1 3 1 0 0 5
DYSPOZICE 0 0 0 0 5 11 16
INDYSPOZICE 0 0 0 0 1 0 1
PERIPOZICE 0 0 0 0 1 1 2
SUBPOZICE 2 0 1 5 0 0 8
IN/IMPOZICE 0 1 3 9 0 0 13
PREDYSPOZICE | 0 0 0 0 0 1 1
HYPERPOZICE 0 0 1 0 0 0 1
ANTIPOZICE 0 0 0 0 1 0 1

Tabulka 11. Pocet vyskytt jednotlivych slov s druhym komponentem -pozice s rozdélenim podle kritérii
spravnosti (1. rocnik).

ro~or

Interpretaci dat z tabulky odpovédi zaka 1. ro¢niku je na prvni pohled patrné, Ze se
nékterd slova v odpovédich opakovala nepomérmné cCastéji (napt. prepozice, dispozice,
kompozice, opozice, expozice, propozice, depozice). Z Cisel je ale také ziejmé, ze Zaci
Casto dané slovo uvedli, ale vilbec ho neptelozili nebo byl jejich pieklad nespravny.
Chybé¢jici nebo nespravny pieklad se v naprosté vétsing pripadt (104 ze 159) objevil
napiiklad u odborného jazykového terminu prepozice. Vice nez polovina respondentl z
prvniho ro¢niku si na existenci tohoto slova vzpomnéla, ale spravny pieklad délal vétSiné
z nich znacné potize. Tato skutecnost se nezménila ani ve srovnani 1. a 4. ro¢niku, kde
99 respondentii ze 144 taktéZ preklad bud’ neuvedlo viibec, nebo byl nespravny. Zaci si
také Casto pletli vyznam slova propozice s vyrazem proporce, termin opozice méli velmi
Casto uzce spojeny s politikou (pfeklad potom byl ,strana ve vlade, proti vlade, strana
v politice*) a opét nezohlediiuyji jeho Sir§i vyznam. V neposledni fadé mlizeme zminit
vyskyt vyrazu dyspozice, ktery v této hlaskoveé podobé s dys- neexistuje, na druhou stranu
ale zéci prokazali znalost prefixoidu dys-, kdyz celé slovo ptelozili jako ,,neschopnost
néco udélat™.

Nasledujici tabulka zaznamenava vybér slov a ¢etnost jejich vyskytu v odpovedich zakt

4. ro¢niku.
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4. ro¢nik:

A B C E F celkem

APOZICE 3 0 4 8 0 0 15
ANTEPOZICE 1 0 0 1 0 0 2
DEPOZICE 1 0 5 10 0 0 16
DISPOZICE 85 1 37 29 0 0 152
DEKOMPOZICE 1 0 0 0 0 0 1
EXPOZICE 89 0 2 17 0 0 108
INDISPOZICE 24 0 0 6 0 0 30
KOMPOZICE 70 2 2 12 0 0 86
OPOZICE 104 3 6 21 0 0 134
POSTPOZICE 2 1 3 5 0 0 11
PREPOZICE 41 4 46 53 0 0 144
PREDISPOZICE 44 0 0 4 0 0 48
PROPOZICE 35 1 23 21 0 0 80
REPOZICE 5 0 1 2 0 0 8
SUPERPOZICE 1 4 14 11 0 0 30
TRANSPOZICE 1 0 0 1 0 0 2
DYSPOZICE 0 0 0 0 4 4 8
INDYSPOZICE 0 0 0 0 3 0 3
PERIPOZICE 0 0 0 0 0 0 0
SUBPOZICE 2 0 0 7 0 0 9
IN/IMPOZICE 0 0 1 6 0 0 7
PREDYSPOZICE 0 0 0 0 1 1 2
JUXTAPOZICE 0 0 2 0 0 0 2
PREDPOZICE 0 0 0 0 1 1 2
METAPOZICE 0 0 1 0 0 0 1

Tabulka 12. Pocet vyskytt jednotlivych slov s druhym komponentem -pozice s rozdélenim podle kritérii
spravnosti (4. ro¢nik).

Portfolio slov a frekvence jejich vyskytu se v porovnani s 1. roénikem u zaki 4. roéniku
v podstaté neméni (nejcasteji uvadénymi vyrazy jsou dle frekvence vyskytu dispozice,
prepozice, opozice, expozice, kompozice, propozice, predispozice a indispozice).
Chybného prekladu se zaci nejcastéji dopoustéji u slov prepozice, dispozice a propozice.
Na rozdil od 1. ro¢niku se v portfoliu odpovédi ve 4. rocniku vyskytuji nékteré nové
vyrazy (juxtapozice, dekompozice, transpozice, metapozice), ale jedna se pouze o nizsi
jednotky ptipadii. Srovnani s odpovéd'mi prvniho rocniku ukazuje, ze typologie
nespravnych pieklad a Spatnych intepretaci cizich slov je velmi podobnéd. To vede
k domnénce, Ze se beéhem studia pouze rozsiii Skala slov, se nimiz pfijdou zéci do
kontaktu, ale zadnym zplisobem se nezvysi jejich kompetence v oblasti identifikace
vyznamu jednotlivych slovotvornych komponentii. Ani ve 4. ro¢niku s ni Zaci aZ na

vyjimky nepracuji.
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Nasledujici tabulka pfinasi srovnani odpovédi mezi 1. a 4. rocnikem, které jsou fazené

abecedné s tim, ze v dolni odd¢€lené Casti jsou uvedend neexistujici slova (kurzivou) a

slova pevné neukotvena ve slovni zasobé Cestiny (viz analyza v kapitole 6.2).

A B D E F celkem

— <t — | <+ | — <t — <+ | = | | = | < — <t

ANTEPOZICE 0 1 l1|Jof1]ofo]1fo]oloOo]|O]| 2 2
APOZICE 1 3 ojlofo|4f1]8fo]oloOo]|]Oo]| 2 15
DEKOMPOZICE 0 1 ojofo]Joflo]Jofo]ofO]O]| O 1
DEPOZICE 8 1 1 |lof2]5f21]10f0]0ofo0] 0] 32 16
DISPOZICE 61| 8 |10 1 [18 3749|290 |00 |0 138 ]| 152
EXPOZICE 69| 8 |4 o2 ]2 |2]17[0]0of0]0]| 97 | 108
INDISPOZICE 15024 lofo]2lo]2|6]0]lO]O0O]|O]| 19 30
KOMPOZICE 471 70 | 8 [2 |41 |2 ]10f(12]0|0] 0] oO0]|106]| 86
OPOZICE 56 | 104 {123 |11 ]| 6 |21 |21]0 |0 0[O0 100 | 134
POSTPOZICE 7 2 o|l1fo]|3f12]5loflo]lo]|o0] 19 11
PREDISPOZICE 2| 4 (o]Jol1|]o|5]4l0|l0]O]|O]| 8 48
PREPOZICE 50| 41 | 5 | 4|31 |46|73|53[0]0f 0] 0|15 | 144
PROPOZICE 19 3516 (12323322110l 0] 00| 8 | 80
REPOZICE 3 5 1|lof1]1|[s5]2fo]Jofo0o]o]| 10 8
SUPERPOZICE 0 1 1 |43 141 ]11fo]Jofo]o]| 5 30
TRANSPOZICE 0 1 ojJofo]oflo]1fo]ofoO]O]| O 2

| NN

ANTIPOZICE 0 0 ojJofojJoflo]Jof1]ofO]oO 1 0
DYSPOZICE 0 0 ojJofo|]oflo]o|[5]|4]11]|4] 16 8
HYPERPOZICE 0 0 ojJof1]ofo]Jofo]ofoO]oO 1 0
IN/IMPOZICE 0 0 1|lof3]1f9]6f0]0oflO]|O0] 13 7
INDYSPOZICE 0 0 ojofo]Joflo]Jof1]3[0]oO 1 3
JUXTAPOZICE 0 0 ojJofo|2lo]Jofo]ofo]Oo]| O 2
METAPOZICE 0 0 ojofo]1|lo]Jofo]JofoO]O]| O 1
PERIPOZICE 0 0 ololojJoJlo]Jo]|]1fof1Ll[O]| 2 0
PREDYSPOZICE 0 0 ojofojofo]ofo|1]|1]1 1 2
PREDPOZICE 0 0 olo]lJo]Jo]Jo]of|of1]oO]1 0 2
SUBPOZICE 2 2 ojof1]ofs]7f(o]loloOo]|]O0]| 8 9

Tabulka 13. Pocet vyskytt jednotlivych slov s druhym komponentem -pozice s rozdélenim podle kritérii

spravnosti (srovnani 1. a 4. ro¢niku).
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7.4. Poznamky k dilé¢im Zakovskym odpovédim na otazky 11 a 12

Za pozornost stoji kromé celkového prehledu tispéSnosti zaka v otazkach 11 a 12 1 hlubsi

analyza nékterych vybranych odpovédi. Konkrétni autentické ptiklady jsou soucasti

Ptilohy ¢. 4 na konci préce.

Z zakovskych odpovédi na otazku ¢islo 11 jsem vybrala nékteré piiklady, v nichz zaci

uvedli spravné slovo, ale chybovali v jeho interpretaci v ¢esting, ¢i si termin spletli

s jinym, podobné zn&jicim (autonomie/autokracie; xenofon/xylofon). Mezi uvadénymi

ptiklady jsou i ty, uz nichz je jejich vysvétleni spiSe obecné, Zaci si pamatuji, v kterém

pfedmétu termin slyseli, ale vysvétlit ho zpétné nedokazi (autotrofni — ,,dychani rostlin®;

heterotrofni — ,,typ butiky*). Vice ptikladi niZe, rozdéleno dle roénika*®.

1. ro¢nik:

homogenni — latka; homogeneze — polid§téni; homonizace — polidsténi
heterogenni — vice buné¢k, slozitéj§i organismus; heterotrofni — organely, které
dokézi samy produkovat; heterogenni — latky nerozliSitelné pod mikroskopem;
heterotrofni — typ bunky;

xenofob — clovék se strachem z véficich/strach z LGBT; xenofobie — odpor
k ptist¢hovalciim/utlacovana mensSina na naSem Uzemi; xenofobni — odpurcivy;
automatika — neustald Cinnost; autonomni — zastaraly/ spoleCnost s vlastnimi

pravidly; autotrofni — néco déla sdm bez pomoci/dychani rostlin; autonomie —

tizeni se pravidly; autoimunni — vnitini;

4. ro¢nik:

homofonie — vicehlas; homotypické d€leni — redukéni déleni bunck; homofobie —
strach z lidi; homozygota — 2 stejné alely v genu; homogenni — jednocClenny;
heterozygot — pojem z biologie; heterotrofie — zplsob vyzivy;, heterotrofni —
odli$né prostiedi; heterolyza — chemicky proces v roztoku;

xenofon — hudebni nastroj; xenofob — clovek nesnésejici mensiny/strach z jiné nez
hetero orientace; xenofobie — odliSnost ndboZenstvi/nenavist viici viem/strach z

hmyzu;

4 Jednotlivé pieklady a interpretace v ¢esting uvadim pro vétsi prehlednost bez uvozovek, nicméné se ve
vSech piipadech jedna o autentické piepisy zakovskych odpovédi.
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e autonomie — vlada jedné osoby; autogeneze — néco automatického; automaticke —
bez rozmyslu; autonomni — vladne jen jeden; autonomie — ovladani strojem;
autotrofni — v biologii bun¢k/zptisob oddéleni koncetin sekace; autonomita —

samostatnost; autoprotolyza — chemicka reakce na rostlinach.

U otazky 12 se taktéz objevilo velké mnozstvi chybné vytvotenych slozenych slov
s druhym komponentem -pozice a stejné tak i velké mnozstvi slov spravnych, u nichz se
byl uveden chybny ¢esky ekvivalent/pteklad ¢i doslo k zaméné za jiné slovo s podobnym
zapisem (propozicelproporce; prepozicelpredispozice; prepozice/propozice; apozice —
»privlastek/ptistavek®).

Z zakovskych odpovédi je nicméné patrné, ze dobie rozumi druhému komponentu pozice
a maji snahu vyvozovat vyznam celé¢ho slova z vyznamu ptidaného prefixu/prefixoidu

4 v

(napt. antepozice — ,,pozice pied né¢im*; superpozice — ,,nejvyss

, .

i pozice*; prepozice —
»predpozice®). V nékterych piipadech také Zaci spravné pracuji s prefixem dis-/dys-,
pfi¢emz néktefi jsou si védomi vyznamového rozdilu mezi nimi, ale chybi jim povédomi
o konektibilité s druhou sloZzkou pozice. Prefixoid dys- s ni totiZ sloZené slovo netvofi.

Nize opét vyberovy prehled autentickych Zdkovskych odpovédi rozdéleny podle ro¢niku.

1. ro€nik:

e depozice — zruSeni postaveni;

e dispozice — néco v danou chvili nefunguje, odstranéni, nepfijemné postaveni,
omezeni, znevyhodnéni;

e opozice —néco s vladou, vladni strana, politicka strana, fizeni statu po odstoupeni
z funkce, nepftitel, konkurence;

e prepozice — vyznamnd pozice, vyhoda/zména mista, ptedloha, ptipravné
materialy;

e propozice — velikost néceho, predpoklad, schopnost, propozice postavy;

e superpozice — ve vice pozicich najednou;

e dyspozice — zména polohy, nevyhoda;

® antipozice — zaporna pozice;

e inpozice - u fotek?;
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4. ro¢nik:

apozice — privlastek;

depozice — odstranéni, pfemisténi;

dispozice — nevyhodna pozice, chybéjici ¢ast, omezeny piedpoklad, mimo
chybéjici stav, nepredpoklad;

opozice — proti néCemu soucasnému, strana v politice, slozka vlady, statni
sdruzeni;

prepozice — predchazejici/ocekdvand vlastnost, materidl k nastudovani,
predpoklad, pfednost, startovni bod, predurcena pravidla, ptedpozice;

propozice — vyjadieni rozméru, télesné proporce, predpoklad;

superpozice — misto, kde se nachazi atom, v chemii (uz nevim), fyzikalni termin;

indyspozice — znevyhodnéna pozice.

Uvedené piiklady jsou cennym zdrojem informaci o typologii nejcast&jSich chyb a

desinterpretaci, jichZ se zaci dopoustéji, a mohou byt dobrym voditkem pfi didaktickém

zpracovavani této Casti slovotvorby a lexikologie pro potteby vyuky.
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7.5 Otevirené tilohy 11 a 12 v zavislosti na multiple-choice otazkach 1-10

Pro popisovany vyzkum bylo kli¢ové srovnani uspesnosti zakii v odpovédich na uzaviené
otazky 1-10 vzhledem k otevienym otazkam 11 a 12. Pfi ptipraveé didaktického testu jsem
predpokladala, ze Zaci, ktefi budou uspésni v otdzkdch 1-10, si také mnohem Iépe

povedou v otevienych otazkach 11 a 12.

7.5.1 Uloha 11

Vysledky srovnani uspésnosti zakd v odpovédich na otazky 1-10 ve vztahu k poctu
spravnych odpovédi na otdzku 11 jsou zpracované do grafit Obrazku 13 (oddélené pro 1.
a 4. ro¢nik) a Obrdzku 14 (pro oba ro¢niky dohromady). Ve sloupcich jsou barevné
odlisené odpovédi zakt podle hodnoticich kritérii uvedenych v kapitole 7.2 a 7.3. Jak je
z grafii patrné, ve 4. ro¢niku vyrazngji roste pocet celych spravnych odpovédi (veetné
poctu slov, ktera jsou blizko Uplné spravnosti) stim, jak stoupd pocet spravné
zodpovézenych multiple-choice otdzek. Soucasné stim je také moZné si vSimnout
klesajiciho poc¢tu odpovédi nespravnych, nespravné prelozenych ¢i tpln€ chybéjicich.

Pti porovnani vysledku v 1. a ve 4. ro¢niku je z grafu také patrna jasna zména pomeéru

spravnych a Spatnych odpovéedi ve prospéch zakt 4. ro¢niku.
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Odpovéi na otdzku 11 podle podu spravnych odpovéli na uzaviené otazky,
1. a 4. rotik odddené
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Obrazek 13. Vztah spravnosti odpovédi na uzaviené otazky a poétu spravnych odpoveédi na otazku 11 pro

1. a 4. roénik oddélené.
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Odpovdli na otazku 11 podle podu spravnych odpovéli na uzaviené otazky,
1. a 4. rothik dohromady
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Obrazek 14. Vztah spravnosti odpovédi na uzaviené otazky a poctu spravnych odpovedi na otazku 11 pro

1. a 4. ro¢nik dohromady.

Grafy Obrdzku 15 a 16 opét zpracovavaji porovnani UspéSnosti zakll v uzavienych
otazkach 1-10 ve vztahu ke spravnosti odpovédi na otdzku 11 s tim rozdilem , Ze kritéria
hodnoceni spravnosti odpovédi u otdzky 11 jsou sloucena do 3 piehlednych kategorii
(spravné slovo se spravnym nebo spravnosti blizkym vyrazem, spravné slovo se Spatnym
nebo chybéjicim piekladem, nespravné cizi slovo nebo zcela chybi). Diky zjednoduseni
hodnoticich kritérii na 3 kategorie je trend stoupajici spravnosti uvedenych odpovédi na
otazku 11 ve vztahu k poctu spravnych odpovédi na otazky 1-10 jesté patrnéjsi. Data jsou
opét graficky zpracovéana pro kazdy ro¢nik zvlast’ (Obr. 15) a nasledné dohromady (Obr.
16).
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Qdpovéli na otazku 11 paodle podu spravnych odpovéli na uzaviené otazky,
1. a 4. rothik odddené
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Obrazek 15. Vztah spravnosti odpovédi na uzaviené otazky a poctu spravnych odpovédi na otazku 11 dle

slouc¢enych hodnoticich kategorii pro 1. a 4. ro¢nik oddélené.
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Odpovdi na otazku 11 podle podu spravnych odpovéli na uzaviené otazky,
1. a 4. rodik dohromady

0-5 spravné 6 spravng 7 spravné 8 spravné 9 spravné 10 spravné
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[T nespravme cizi siovo nebo zcela chybi

Obrazek 16. Vztah spravnosti odpovédi na uzaviené otazky a poctu spravnych odpovédi na otazku 11 dle

slou¢enych hodnoticich kategorii pro 1. a 4. roénik dohromady.

7.5.2 Uloha 12

Podobné vysledky jako ve vztahu multiple-choice otazek 1-10 kuloze 11 ukéazal
ptehledny graf i u ulohy 12, jak je patrné z Obrdzku 17 a 18. S rostoucim poctem
spravnych odpovédi u otazek 1-10 roste spravnost i primérny pocet odpovédi na jednoho
studenta. Pii porovnani 1. a 4. ro¢niku Ize vysledovat, ze smérem ke 4. ro¢niku se zvysuje
pocet slov se slovnim zdkladem -pozice, ktera jednotlivi Zaci uvedli, a stoupa také
pfesnost pii jejich nasledné interpretaci v ¢estin€. Zatimco v prvnim ro¢niku byva
prevedeni do Cestiny dost Casto nespravné ¢i uplné chybi, ve ¢tvrtém rocniku se procento
takovych odpovédi snizuje. Pokud méli zaci 4. rocniku 10 z 10 odpovédi na uzaviené
otazky spravné, ukazuje graf 1 velmi vysokou uspé€Snou u otdzky 12 (vétSi pocet

uvadénych slov s piesnéjsim vykladem vyznamu).
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Odpovéli na otazku 12 podle podu spravnych odpovedi na uzaviené otazky,
1. a 4. rotik oddéené
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Obrazek 17. Vztah spravnosti odpovédi na uzaviené otazky a poctu spravnych odpovédi na otazku 12 pro

1. a 4. roénik oddélené.

85




Odpovéi na otazku 12 podle podu spravnych odpovédi na uzaviené otazky,
1. a 4. rothik dohromady
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Obrazek 18. Vztah spravnosti odpovédi na uzaviené otdzky a poétu spravnych odpovedi na otazku 12 pro

1. a 4. ro¢nik dohromady.

Také pii hodnoceni ulohy 12 ve vztahu k multiple-chioce otdzkdm pii slouceni

hodnoticich kritérii na 3 zékladni kategorie je jasn€ patrné, jak s rostouci Uspé&S$nosti

v otazkach 1-10 stoupa v tloze 12 pocet vyraza s druhou ¢asti -pozice, které zaci ve

svych odpovédich uvadéji, a soucasné s tim se zvysuje i presnost v interpretaci jejich

vyznamu a kleséa pocet ptipadl, kdy Zaci slovo ciziho piivodu sice uvedli, ale uz nebyli

schopni vysvétlit v cesting jeho vyznam (Obrdzek 19 a 20 pro oba ro¢niky oddélené a

nasledn¢ dohromady).
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Odpovédi ha otazku 12 podle podu spravnych odpovédi na uzaviené otazky,
1. a 4. rohik oddéené
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Obrazek 19. Vztah spravnosti odpovédi na uzaviené otazky a poctu spravnych odpovédi na otazku 12 dle

sloucenych hodnoticich kategorii pro 1. a 4. ro¢nik oddélené.
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Odpovdi na otazku 12 podle podu spravnych odpovéi na uzaviené otazky,
1. a 4. rothik dohromady

0-5 spravné 6 spravne 7 spravné 8 spravné 9 spravné 10 spravné
2

. spravné slovo se spravnym n. tém# spravnym prekladem

podet odpovéi na jadnoho studenta

odpovéd . spravné cizl slovo se §patnym nebo chybgicim prekladem
[T nespravne cizi siovo nebo zcela chybi

Obrazek 20. Vztah spravnosti odpovédi na uzaviené otazky a poctu spravnych odpovédi na otazku 12 dle

slou¢enych hodnoticich kategorii pro 1. a 4. roénik dohromady.

Graf Obrazki 21 a 22 ukazuje pocty studentli s prislusnymi kombinacemi poctu
spravnych odpovédi na uzaviené otdzky 1-10 ve vztahu ke spravnosti odpovédi na
oteviené otazky 11 a 12, a to souhrnné za 1. a 4. ro€nik dohromady. Na horizontalni ose
je zaznamenan pocet spravnych odpovédi na multiple-choice otazky 1-10 a na ose
vertikalni pak vysledky tiloh 11 a 12 dle slou¢eného hodnoceni. Na prtsecicich obou os

je vzdy znazornéno, jaky pocet studentli odpovida prislusné kombinaci.
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Pody studentls pfislusnymi kombinacemi podu spravnych odpovédi
na uzavfené otazky a slou®ného hodnoceni na oteviené otazky
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Obrazek 21. Hodnoceni otazek 11 a 12 v zavislosti na poc¢tu spravnych odpovédi na uzaviené otazky a

slou¢eného hodnoceni pro oba ro¢niky dohromady.
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Obrazek 22. Hodnoceni otdzek 11 a 12 v zavislosti na poctu spravnych odpovédi na uzaviené otazky a

slou¢eného hodnoceni pro 1. a 4. ro¢nik oddélené.
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8. Celkova interpretace vysledkii, diskuze

Vyse uvedené vysledky didaktického testu ndm umoziuji ¢astecné nahlédnout na stav
znalosti latinskych a feckych prefixii a prefixoidt u zakt ¢tytrletych gymnazii a na zptsob,
jakym k této problematice pfistupuji, jak o slovni zasob¢ ptemysleji. Jak jsem jiz uvedla
v kapitole k limitim vyzkumu, jde o zavéry, které nejsou zobecnitelné pro vSechny
studenty &tyiletych gymnazii v celé Ceské republice, ale miizeme je chapat jako cennou
sondu. Z vyse uvedenych vysledkl vyzkumu mizeme ucinit nékolik zavér.

Nejprve bych se rdda zameéfila na porovnani Urovné znalosti u 1. a 4. ro¢niku
v uzavienych otazkach 1-10. Vysledky ukazaly, Ze se 1iSi jen mirn¢. Ve 4. ro¢niku
prokazali zaci v uzavienych otazkach mirné vyssi uspésnost. Jak ale vyplyva z Tabulky
2, u nékterych otazek v konkrétnich skolach dokonce prokazali zéci 4. ro¢niku znalosti
mirné horsi nez jejich spoluzéci z 1. ro€niku (napf. otazka ¢. 2 u Gymnazia B — 1. rocnik
79,2 % a 4. ro¢nik 70,8 %, dale pak stejné gymnazium u otazky 5 a 7). Za touto
skute¢nosti mtize stat mnoho riznych faktorti a neda se jednoznac¢né konstatovat, ze zaci
ve 4. rocniku konkrétni znalost zkratka postradaji. Je nutné vzit v potaz napiiklad jejich
motivovanost ke spolupraci pii vypliiovani testu ¢i soustfedénost na spravnou odpoved’.
Vysledky otevienych otdzek 11 a 12 pokracuji ve stejném trendu, tedy prokazuji lepsi
znalosti zaki ve 4. ro¢niku, které se odrazeji ve vysSim poctu vyplnénych odpovédi na
dané otazky a také vys$i miru spravnosti ekvivalence uvedenych cizich slov do ¢estiny.
U otézky 12 je pak u Zaku 4. roéniku zfeteln€ vySsi pocet slov, kterd Zaci se zakladovym
slovem -pozice tvoti/znaji, a analyza ukazala také vyssi spravnost pii jejich nasledném
piekladu.

Pfi porovnani GspéSnosti v uzavienych otazkach 1-10 ve vztahu ke spravné vyplnénym
odpovédim na otdzky 11 a 12 mizeme konstatovat, Ze plati piima iméra. Cim vice
spravnych odpovédi na otazky 1-10 bylo uvedeno, tim byly peclivéji a piesnéji vyplnéné
odpovédi na oteviené otazky 11 a 12 a vétSi pravdépodobnost spravného ekvivalentu.
Logicky s tim klesd pocet uplné chybnych odpovédi ¢i spravnych slov se Spatnym
prekladem.

Zde je ale na misté zamé&fit se detailnji na slova a slovotvorné komponenty, které se
v zakovskych odpovédich na otazky 11 a 12 objevuji, a na zpiisob, jakym je Zaci prevadéji
do Cestiny. Vychazim ze zjisténi, ze u zakt 4. ro¢niku je vyrazné pocetnéjsi portfolio
cizich slov, kterym zéaci disponuji. V odpovédich se objevuje celd fada terminti

z odbornych predmétt, které jsou uzce specializované (jedna se o terminy z biologie,
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fyziky ¢i chemie). To je logické vzhledem k prohlubujicim se znalostem a zajmu a
zaméfeni jednotlivych 74kl na konkrétni obor budouciho studia. Z jazykového hlediska
je ale nutné dodat, ze definice téchto termina v piekladové Casti postradaji hlubsi vhled
do jejich jazykové struktury. Ukazuje se, ze zaci bud’ znaji definici terminu z vyuky
v daném predmétu a jsou schopni vysvétlit, co znamena, nebo si definici pamatuji pouze
mlhavée a pak je i jejich interpretace znacné€ zkreslena a neptesna. Mzeme si vSimnout,
ze zaci spoléhaji na své znalosti z konkrétniho odborného piredmétu, nikoliv na svou
jazykovou kompetenci, ktera by jim pomohla vyznam odvodit na zéklad¢ porozuméni
jednotlivym ¢astem slozeného slova. Tento ptistup se dle ziskanych odpovédi na testové
otazky 11 a 12 jevi jako charakteristicky, a to pro oba ro¢niky. Zaci k cizim sloviim, ktera
sami uvade¢ji, nepfistupuji z pohledu jazykového, nybrz vécného. To je ptirozené
vzhledem ktomu, Ze ve vyuce Ceského jazyka patrné nesetkali s detailnéjSim
sémantickym rozborem u slozenych slov s cizimi komponenty. Jen ve vyjimecnych
pripadech je u nich patrnd snaha vyuzit ptipadnou znalost jednotlivych slovotvornych
komponentt a vysvétlit vyznam alesponi jedné ¢asti sloZzeného slova (v feSeni otazky 11
se pak naptiklad objevuji odpovédi jako: auto- = ,,samo*, homo- = ,.stejny* €1 xeno- =

. ree
,,C1Z1%).
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9. Didaktické vyuziti vysledkii vyzkumu

9.1. Pojeti slovotvorby a obohacovani slovni zisoby ceStiny v uéebnicich

¢eského jazyka pro stiedni Skoly

Relevantni otdzkou spojenou s timto vyzkumem je, do jaké miry maji Zaci pfilezitost se
s testovanou problematikou ve Skole setkat, zda a v jakém rozsahu je zastoupena v
soucCasnych ucebnicich ¢eského jazyka, které jsou nebo mohou byt ve skolach pti vyuce
vyuzivany, a zda je tedy této problematice vénovana dostate¢na pozornost a ¢as tak, aby
se byli Zaci schopni se zadanymi otdzkami vypotadat. Odrazem aktualniho stavu muze
byt zpracovani zkoumané problematiky v uc¢ebnicich a cvicebnicich ¢eského jazyka pro
gymnazia.

Na soucasném trhu s ucebnicemi ceského jazyka pro stfedni Skoly je jen nékolik tituli,
z nichZz mohou ucitel¢ vybirat, at’ uz se jedna o souhrnné ucebnice, pokryvajici vSechny
4 ro¢niky vyssiho gymndzia, nebo o sadu ucebnic o 4 svazcich, kazdy pro jeden ro¢nik.
Vedle nich trh nabizi jest¢ cviebnice a pracovni sesity, pfipadné dalsi ucebni ptirucky,
které n€kdy byvaji vyuZivany misto ucebnic. Tyto ucebnice analyzuji z hlediska
zastoupeni, mnozstvi, zplsobu a metod edukace tematizované problematiky v Sir$i
souvislosti lexikologické a slovotvorné tematiky (terminologie, principy obohacovani

slovni zasoby, stylovy pfiznak lexikalnich jednotek apod.).

Analyzované ucebnice jsou fazeny podle roku vydani. Ty nejstarsi jsou ve Skolach sice
stale vyuzivany, ale nemusi uz odpovidat pozadavkiim aktualnich maturitnich zkousek,
ackoli to autofi n€kterych z uvedenych ucebnic v jejich uvodu deklaruji. I ptesto jsou

opétovné vydavany a vétSina z nich je na trhu stale bézné dostupna.

Martinkova, V. Cesky jazyk 1-4. Fraus, 1992-1995 (2. piepracované vydani z r. 2002
s dotisky az do roku 2021).

Nauka o slovni zasob& se objevuje v materidlu druhého dilu u€ebnice (tedy pro druhy
roénik SS) a odkazuje Zaky zpét k latce ze ZS, a to velmi struénym shrnutim informaci o

tvoreni slov a slovni zasobé.
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Hlavsa, Z. a kol. Cesky jazyk pro stiedni $koly. L-IV. ro¢nik. SPN, 1997 ( 3. vydani
z roku 2010)

Ucebnice kratce zminuje v kapitole o tvoteni slov vznik slozenin s prvnim komponentem
cizitho pivodu, ktery oznaCuje v soucasné cestiné jako velmi produktivni. To je
demonstrovano na n¢kolika piikladech (autoopravna, fotoobchod, elektromer) a
v pripad¢ slov jako ultrakratky, mikroviny ¢i infracerveny se tadi prvni ¢ast téchto slov
mezi predpony. Dale se o cizich komponentech ve slovotvorbé ¢estiny nezmifiuje a stejné

tak se nevénuje hlubsimu vyznamu uvedenych komponentt.

Cechova, M. a Kol. Cesky jazyk pro 1.—4. ro¢nik. SPN, 1. vydani 2000 (sada ucebnic)
Autorsky kolektiv v uéebnici odkazuje na opakovani ze ZS a pridava krati¢ké pojednani
o stavbé slova a slovni zasobé&. 1. vydani ucebnice je z roku 2000 a nasledovalo n¢kolik
dalsich dotiskd. V dile pro druhy rocnik je zahrnuta nauka o tvofeni slov bez zvlastniho
darazu na cizi slova, potazmo slova piivodem z klasickych jazyka. Opét chybi aktualni

vyvojove trendy v Ceské slovni zdsobé, ucebnice popisuje stav kolem roku 2000.

Martinec. 1., TuSkova, J., Zimova, L. Mluvnice — ucebnice ¢eského jazyka pro
stiedni Skoly. Fraus, 2009.

Jedna se o souhrnnou ucebnici pro vSechny 4 ro¢niky ctyfletych gymnazii. Dle autord
pokryva ucebnice veSkerd témata k jazykové Casti maturitni zkouSky. Tvofeni slov
v ¢estin€ a obohacovani slovni zasoby je vénovano piiblizné 10 stran vykladu doplnénych
o cviceni.

Cast o slovni zasobé je rozdélena dle klasického piistupu. Uvadi piehled slovnikii a
vymezuje slovni zasobu dle jednotlivych vrstev (izemné, socialng, asov€), zmiiuje
expresivnost slov a uZziti vyrazi dle stylové pfislusnosti a frekvence vyskytu.

V ¢asti k obohacovani slovni zasoby se ucebnice téz drzi klasickych postupit vykladu
(tvofeni slov — abreviace, derivace, kompozice; a piejimani slov z cizich jazyki). U
prejatych slov detailn€ji nevysvétluje jejich podobu a vyznam v piivodnim jazyce,
omezuje se pouze na piehled typickych piejimek z konkrétnich jazykt. Pokud jde o
vyvojové tendence ve slovni zdsob¢, najdeme zde opét jen obvyklé konstatovani, ze se
slovni zasoba obohacuje pifejimanim slov zjinych utvart narodniho jazyka, nez je
spisovna cCestina, a také pfejimkami z cizich jazykl, zejména z anglictiny. V této Casti

najdeme i zminku o tom, Ze dochazi ke vzniku slov zcela novych, ale toto konstatovani
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je omezeno na 3 konkrétni ptiklady (bavi¢, obchodovatelny, vozickar) bez hlubsiho
vhledu do neologického procesu jako takového.

Ucebnice pracuje s pojmem internacionalismus a v ¢asti k obohacovani slovni zasoby se
ve dvou cvi¢enich zabyva i slovotvornymi komponenty z latiny a feétiny. Zaci maji za
ukol najit co nejvice slov, ktera dany komponent obsahuji (konkrétni vyznamy
jednotlivych komponent jsou uvedené v zavorce), pripadné pracuji s celymi slovy a maji
za ukol vysvétlit jejich vyznam. Chybi informace o hybridnim tvofeni a o modernich
neologickych postupech véetné pouceni o aktualnich trendech a vzniku neologismu (o
neologismech s prvnim komponentem latinského ¢i feckého ptivodu nemluvé). Ucebnice

nezohlediiuje proces vyvoje slovni zasoby, popisuje jen status quo.

Kostecka, J. Cesky jazyk pro 1.-4. roénik gymnazii. 2. vydani, SPN, 2009-2018 (sada
ucebnic)

Slovotvorbou a lexikologii se zabyva tato fada ucebnic rovnéz pouze v dile uréeném pro
druhy ro¢nik, kde najdeme kratké pojednani o slovni zasobé a o tvoteni slov (derivaci,
skladanim a zkracovanim). Jedna se o obsahové neaktualizované ucebnice s prvnim
vydanim vroce 2001. Z ¢asti vénované cizim sloviim stoji za zminku analyza v
soucasnosti jiz notoricky znamych anglicismt, které¢ Zakim v dneSni dobé& jiZ necini
zadné potize, a n€ékteré z nich dokonce v prib¢hu let zastaraly, takZe jejich komunikacni
vyuziti je diskutabilni. Ucebnice nepracuje s vyrazy prefix, sufix, radix, pouziva Cisté

¢eskou terminologii.

Bozdéchova, I. a kol. Cesky jazyk a komunikace pro stiedni $koly. 1.—4. dil,
Didaktis, 2011 (cvicebnice).

Tyto pracovni seSity nepracuji s latinskymi lingvistickymi terminy a v probiraném
materidlu se cizi slova objevuji jen velmi okrajové. Slovotvorba je soucasti 2. dilu této
fady, je tedy opét predkladana jako uivo pro druhy ro¢nik SS. Ve 3.—4. dile (souhrnny
material pro 3. a 4. ro¢nik) se v oblasti lexikologie cviebnice zaméfuje na vyvojové
tendence ve slovni zasob€ a internacionalizaci slovni zasoby, jde vSak jen o zakladni
informace bez hlubSiho vhledu a ptikladt. Jako piiklad internacionalismt uvadi jen
nekolik anglicismt v ¢estin€. Na druhou stranu je celkovy ptistup v téchto cvicebnicich
odli$ny a snazi se uchopit vyklad v kontextu ostatnich okolnosti. Kapitoly nesou vedle
klasického oznaceni (Slovni zasoba) 1 vtipny podtitul, ktery ma danou problematiku

Ctenafi 1épe priblizit (Zasoby, které nedojdou). Vyklad je pak zpracovany do barevnych
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poli s obrazky, poznamkami na okraj a dobovymi souvislostmi. Ani zde vSak nenajdeme
aktudlni informace o soudobém vyvoji a poslednich trendech ve slovni zdsobé. Ve

cvicenich zéci analyzuji jiz existujici slova, nedostanou moznost je sami aktivné tvofit.

Novotna, A. Novy Cesky jazyk v kostce (pro stiedni §koly). Fragment, 2019

Tato piehledova ucebnice Ceského jazyka pro 1.—4. ro¢nik se vénuje slovotvorbé a
obohacovani slovni zasoby na piiblizn¢ 15 stranach. V ¢asti, ktera se vénuje prejimkam
z jinych jazyku, najdeme podrobnéjsi analyzu vyskytu cizich slov v Cestiné z hlediska
frekvence (zdomécnéla, méné bézna, odbornd, citdtova), ale zaci zde naleznou i informaci
o0 pri¢inach prejimani (rozvoj spole¢nosti, mezinarodni srozumitelnost, snadnéjsi tvoreni
odvozenin apod.) a o zasadach spravného pouzivani cizich slov (mezinarodni
srozumitelnost, synonymie, pfesny vyznam termint atd.). Na rozdil od vétSiny ostatnich
ucebnic pracuje tato v ¢asti o slovotvorbé s latinskymi terminy derivace, kompozice,
abreviace a pouziva odborné vyrazy prefix a sufix. Strukturou vykladu se ale drzi stejného

schématu jako ostatni uc¢ebni materialy a podrobnéji se nezabyva ani procesem neologie

v matei'ském jazyce.

Cesky jazyk 1, 2, 3 a 4. Uéebnice pro 1.—4. ro¢nik stiednich §kol a gymnazii. Praha:
Taktik, 2019-2020 (4 dily ucebnice).

V prvnim dile této fady ucebnic pro stfedni Skoly se slovotvorba ¢i nauka o slovni zasobé
cestiny nevyskytuje vitbec. Pozornost je ji vénovana az v dile pro druhy ro¢nik (vyvoji
slovni zasoby a tvofeni slov v ¢esting je v u€ebnici vénovano asi 6 stran). Problematika
je v ucebnici strukturovana velmi podobné jako v ostatnich titulech. Lexikologie opét
zminuje zkracovani, odvozovani a sklddani bez pouziti cizojazyénych terminologickych
ekvivalenti. U pfejimani slov zcizich jazykl se Zzaci setkaji 1 s pojmem kalk.
Problematiku ptejatych slov ale ucebnice detailnéji nerozvadi ani nezmiiuje nejnovejsi
trendy ve slovni zasob¢ ve vztahu k internacionalizaci a globalizaci.

Ve tfetim ro¢niku neni lexikologie a slovotvorba v u¢ebnici zahrnuta a ve ¢tvrtém ro¢niku
je v této fad€ ucebnic zaktim ptredlozena formou souhrnného opakovani z predchozich let
na dvou strandch ucebnice. Opét miizeme konstatovat, Zze zpracovani slovotvorby a
zpusobu obohacovani slovni zdsoby je velice rigidni, bez reflexe aktualniho vyvoje

v jazyce 1 ve spolecnosti. Ani tato ucebnice se o hybridni neologii nezminuje.
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Ze této strucné reserse ucebnic a cvicebnic ¢eského jazyka pro stfedni Skoly a gymnazia,
které jsou na naSem trhu dostupné, vyplyva, ze pojeti slovotvorby a zptisobu obohacovani
slovni zadsoby nasi matefStiny ma v ucebnicich pro stfedni skoly svou tradi¢ni podobu, jiz
se vSichni autofi ucebnic vice méné drzi, akcentovana jsou slova a slovotvorné
komponenty domdaciho pivodu. U cizich slov se ucebnice obvykle vénuji predevsim
jejich pravopisu a sklonovani, naopak vyznam, pivod a slovotvornou strukturu s
vyznamem cizich slovotvornych komponentl nechavaji az na vyjimky stranou.

Autofi ucebnic pro gymnazia €i stiedni Skoly obecné jiz vychazeji z ptedpokladu, ze bylo
slovotvorné ucivo dostatecn¢ probrano na zakladni Skole, kam ve vykladu hojné odkazuji.
Slovotvorba je zafazena do druhych dila ucebnic, tj. ptfedpoklada se jeji zarazeni do
druhého rocniku ctyfletého studia na stfedni Skole se zdvére¢nou rekapitulaci a
opakovanim v ro¢niku ¢tvrtém.

V ucebnicich neni zadnym zplsobem naznafen mezipiedmétovy piesah s dalSimi
svétovymi jazyky, zejména s angli¢tinou, kterou na irovni gymnazia jiz Zaci velmi dobie
ovladaji a vzajemné propojeni obou jazykovych systémi by se nabizelo. A¢ nékteti autofi
zminuji termin internacionalismus, nevénuji se tomuto jevu ve slovni zadsobé nijak do
hloubky a obvykle maji timto terminem na mysli pojmenovani urcitych skute¢nosti, pro
které existuje v riznych jazycich jedno a totéz slovo. Naprosto chybi informace o
internacionalizaci jako o neologickém procesu, kdy se ve slovni zadsobé rliznych jazyki
vytvoii nové pojmenovani zalozené na podobném ¢i stejném principu. Autofi ucebnic se
zabyvaji pouze vysledkem procesu obohacovani slovni zasoby. Chybi hlubsi reflexe toho,
7e jazyk je zivy organismus a Ze i zaci jsou v danou chvili svédky toho, jak se jazyk méni
a vytvaii si nebo piejima nova slova. A¢koli by se nabizel urcity hravy zplsob prace se
slovni zasobou, kdy se zaci do vytvafeni novotvara aktivné zapoji a mohou vyuZit svych
ptedchozich znalosti a jazykové zkuSenosti, ve vySe uvedenych u€ebnich materialech nic
takového nenajdeme.

Zda se, ze se ve vyukové praxi v pfedmétu Cesky jazyk zdsadné rozchazi aktudlni stav
védeckého poznani (zde konkrétn€ v oblasti slovotvorby a lexikologie) a vyucovany
obsah pfedmétu na gymnéziich (srov. napf. Stépanik, 2020, s. 9). Zatimco principy
slovotvorby zustavaji stale stejné, a je tedy potieba si predevsim klast za cil jeji ptipadné
lepsi didaktické uchopeni. Slovni zasoba ceStiny se vyviji velmi rychle a dynamicky,

dostupné ucebni materialy ale tento vyvoj nereflektuji.
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9.2 Didaktika a slovotvorba

V této ¢asti prace je na misté si polozit otazku, jakym zptisobem lze problematiku znalosti
prefixt a prefixoidi z klasickych jazykii co nejlépe didakticky uchopit tak, aby je Zaci
ctyfletych gymnazii dokéazali vyuzit v kazdodennim kontaktu s cizimi slovy v ¢estiné a
vytvorfili si vhodnou pfedstavu o tom, jak moderni CeStina s takovou slovni zasobou
pracuje.

Pokud vychazime z ptedpokladu, ze latinské a fecké slovotvorné komponenty se
nejcastéji poji s druhymi ¢astmi slov ciziho pGvodu a ze se povétSinou jednd o
terminologickou slovni zasobu z rozli¢nych védnich obort, nabizi se moZznost propojeni
vyuky ¢eského jazyka s ostatnimi odbornymi predméty.

Cestina jakozto matei'sky jazyk je nejen jednim z piedméta skolniho vyudovani, ale je
zaroven také prostiedkem, jak mohou jeji rodili mluvéi poznavat svét kolem sebe, plni
tedy dulezitou kognitivni funkci. Propojeni pfedmétu cesky jazyk s ostatnimi
vyudovanymi predméty si klade za cil i riamcovy vzdélavaci program pro gymnazia®S, jak
je patrné z charakteristiky vzdélavaci oblasti Cesky jazyk a literatura, Cizi jazyky a Dalsi
cizi jazyk: ,,Rozvoj téchto schopnosti a dovednosti spolu s osvojenim vymezenych
poznatkii teoretickych je diileZity nejen pro studium Ccestiny, ale i obecnéji, nebot
v jazykovém ztvarneni je ulozeno mnoho poznatkii a nové myslenky se obvykle vyjadruji
prirozenym jazykem® (RVP pro gymnazia, s. 12).

V ¢asti Ucivo deklaruje RVP 1 zvladnuti slovni zasoby, sémantiky a tvoreni slov —
jednotky slovni zasoby (v€etné frazeologickych), vyznamové vztahy mezi slovy,
roz§ifovani slovni zasoby, zpisoby tvofeni slov (RVP pro gymnazia, s. 14).

Téma cizojazycnych slovotvornych komponentti a hlubsi analyzy slovni zasoby moderni
ceStiny nachazi v RVP prinik s vyukou cizich jazykl, kde u receptivnich fe€ovych
dovednosti a ofekdvanych vystupli ze strany zaka deklaruje, ze Zak ,,odvodi vyznam
neznamych slov na zaklade jiz osvojené slovni zasoby, kontextu, znalosti tvorby slov a
internacionalismi* (RVP pro gymnézia, s. 16). Z uvedeného tedy vyplyva, Ze vzdélavaci
obsah pfedmétu Cesky jazyk tvori zaklad pro studium ciziho jazyka, které v lexikologické

¢asti piimo vychazi z teoretickych znalosti slovotvorby.

46 Rémcovy vzdélavaci program pro gymndazia. Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy. Aktualizace

splatnosti od 1. 9. 2022, dostupné online z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-
programy/ramcove-vzdelavaci-programy-pro-gymnazia-rvp-g/ [ cit. 14. 1. 2024]
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Cestina coby mateisky jazyk a prvni i druhy cizi jazyk spadaji podle RVP do vzdélavaci
oblasti Jazyk a jazykovd komunikace se spolecnymi cili vyuky, coz
k transdisciplinarnimu pfistupu ve vyuce pfimo vybizi. Autofi metodiky pro integraci
mezipfedmétovych vztahi do vyuky z roku 2020*” mluvi v této souvislosti o nutnosti
ptipravit zdky na komunikaci v ramci integrované Evropy a svéta (s. 37).

Inovativni a pro komunikaci uzite¢né se jevi i vyuziti metody CLIL (Content and
Language Integrated Learning), kdy se cizi jazyk stava zprostfedkujicim jazykem pro
urcitou cast obsahu odbornych predmétt (napt. biologie €i déjepisu) a dava potencialni
moznost nahlédnout zejména jejich terminologii z jazykového thlu pohledu®®.

Z reserSe obsahu ucebnic v kapitole 9.1. se zdd, ze ve zkoumané problematice
slovotvorby a lexikologie ucebnice od cile deklarované v RVP pro gymndzia ponékud
rozchézeji. U€ebni texty nepracuji se slovni zasobou odbornych predmétl, nevyuzivaji ji
k tomu, aby ukazaly a osvétlily zptisob fungovani cizojazyénych kompozit v ¢estiné nebo
nahlédly hloubé&ji vyznam jednotlivych komponentii. Vzhledem k tomu, ze pfedmétem
této prace neni pozorovani a analyza vyuc€ovaciho procesu, neni mozné fici, zda ucitelé

nezatrazuji mezipfedmétovy presah nad rdmec obsahu ucebnic a cvicebnic.

47 Mezipfedmétovost ve vybranych vzdélavacich oblastech RVP: Metodika transdisciplinarniho
inovativniho kurzu a studijni text pro ptipravu studentll na integraci mezipfedmétovych vztahti do vyuky.
1. vyd. Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni, 2020. 120 s. ISBN 978-80-261-0979-2.

48 Kol. autortt (2011). Seznamte se s CLILem. Praha: Narodni ustav pro vzdélavani.
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10. Zavérecéné shrnuti

Cilem predkladaného vyzkumu bylo zmapovat znalost prvnich slovotvornych
komponentt z latiny a fectiny u zakt Ctyfletych gymnazii, porovnat Groven znalosti v 1.
a ve 4. ro¢niku a potvrdit predpoklad, ze znalost téchto morfémi vede k lepSimu
pochopeni slov, ktera tyto komponenty obsahuji. Béhem vyzkumu jsem se také snazila
potvrdit ¢i vyvratit predpoklad, ze se znalosti béhem studia na Ctyiletém gymnaziu
zlepsuji, ze tedy zaci 4. ro¢nikt dosahuji lepsich vysledkt nez zaci ro¢nikl prvnich.
Vyzkum byl limitovan riznymi faktory ze strany autorky vyzkumu, respondentl i
zkoumaného materidlu, ale jeho vysledky mohou byt zajimavou sondou do znalosti zakl
na Ctyfletych gymnaziich a jejich zpisobu interpretace slovni zdsoby cizojazy¢ného
puvodu. Vyzkum poskytl ndhled na zakovské portfolio ze zkoumané ¢asti slovni zasoby,
zpusob, jakym zaci predkladanym vyraziim rozumi a do jaké miry jsou o nich schopni
analyticky a analogicky premyslet.

V teoretické ¢asti prace se zabyvam postavenim zkoumanych slovotvornych komponentt
— prefixii a prefixoidii z klasickych jazykli — ve slovni zasobé ceStiny a jejich roli v
procesu vytvareni novych pojmenovani spojenych s pokracujici internacionalizaci a
globalizaci naSeho matefského jazyka. Mnohé vyzkumy dokazuji, Ze latinské a fecké
prvni komponenty slov jsou velmi produktivnim zpiisobem obohacovani ¢estiny, dokazi
se pojit s cizimi 1 domacimi slovnimi zdklady, jejich vyznam se béhem jejich fungovani
v jazyce mnohdy posouvd, méni, dekonkretizuje, a tim se rozsituje Skala jejich moznych
sémantickych zapojeni v naSem jazyce. Mluv¢im jazyka vznikd v ptipad¢ dobré znalosti
moznost se na neologickém procesu aktivné podilet a vytvaret nova pojmenovani s
vyuzitim vyznamové analogie. Jsme také svédky toho, ze slovni zdsoba moderni ceStiny
se vyviji velmi rychle, coz dokazuji jednak novéa vydani akademickych slovnikii Cestiny,
kde se v porovnani se star§imi dal$i nova slova objevuji, a jednak vyskyt neologismd,
které jsou v soucCasné chvili dostupné jen z relevantnich zdroji na internetu a ve
slovnicich spisovné Cestiny jesté nejsou podchyceny.

Tyto trendy zachycuji podobu ¢eského jazyka, kterou by méla reflektovat 1 Skolni vyuka
nejen na Ctyfletych gymnaziich.

Jak jiz bylo v mé praci feCeno, predmétem predkladaného vyzkumu neni pozorovani a
hodnoceni pribéhu vyuky. Pro zmapovani rozsahu a zplisobu vyuky sledovaného uciva

jsem se zaméfila jen na dostupné studijni materialy, ucebnice a cvicebnice Ceského jazyka
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a polozila si otazku, do jaké miry dané vyukové potieby sleduji a napliuji a zda je v nich
zaklim utvarena predstava o moderni slovni zasobé& Cestiny.

Z kratké reSerSe vyplyva, ze znalosti, které zaci v predlozeném didaktickém testu
prokazali, s velkou pravdépodobnosti nejsou piimym vystupem z hodin ¢eského jazyka
a ze je patrn€ nabyli bud’ v ostatnich predmétech, nebo mimo skolu.

Didakticky test, ktery jsem si zvolila jako vyzkumny néstroj ke zmapovani zdkovskych
znalosti, zkouma prefixy a prefixoidy na zakladé¢ ¢etnosti vyskytu v doméci slovni zdsobé
(s vyuzitim srovnani frekvence vyskytu v anglické slovni zasobé vzhledem k
internacionalni povaze téchto slovotvornych komponenttl). Didakticky test se sklada ze
dvou ¢asti — uzaviené otazky s vybérem jedné spravné odpovédi a oteviené otazky, kde
m¢eli Zaci za ukol doplnit jednu €ast slova a vznikly vyraz vysvétlit.

Vysledky vyzkumu z ¢asti odpovidaly pocate€nim predpokladiim, ale pfinesly i mnoha
nova zjisténi. Potvrdilo se, Ze se ve srovnani s 1. ro¢nikem doséhli zaci 4. ro¢niku lepsich
vysledki v mife spravnosti odpovédi i v rozsahu portfolia zkoumané slovni zasoby,
kterou ovladaji. Ukazalo se vsak, Ze tento rozdil v Girovni znalosti nebyl tak zasadni, jak
jsem ocekavala. I ve 4. ro¢niku se objevilo velké mnozstvi zcela nevyplnénych odpovédi
na oteviené otazky, stejné jako velké mnoZzstvi spravné uvedenych slozenych slov, ktera
vSak zaci nedokazali uspokojiveé vysvétlit. V uzavienych otazkach 1-10 dokonce nastaly
na n€kterém ze zkoumanych gymndzii pfipady, kdy Zaci 4. ro¢niku vykazovali vétsi
chybovost v odpovédich nez Zaci roéniku prvniho.

Z zékovskych odpoveédi na otazky v didaktickém testu Ize také usuzovat, ze jejich znalosti
této Casti slovni zasoby nepochézeji z jazykového vyucovani, ale vétSinou z odbornych
predmétii, kde se vyskytuji jako soudast terminologie. Zaci si tedy v lepsim piipadé
pamatuji spravnou definici terminu, v hor§im piipadé ji zformuluji nespravné ¢i nepiesné
nebo se do interpretace terminu radé€ji nepousteji. VEtSina z nich nevyuziva sémantickou
znalost jednotlivych slovotvornych komponentli k tomu, aby byli schopni vyznam
analogicky odvodit.

Pti védomi toho, jak Siroké portfolio slozenych slov s prvnimi komponenty latinského a
feckého plivodu Zéci pasivné ¢i aktivné ovladaji, se nabizi otdzka, zda tedy neni jednim
z ukoli vyuky matefského jazyka pomoci jim s lepsi orientaci v této Casti slovni zasoby
a poskytnout navod, jak nabyté znalosti z hodin ¢eského jazyka v praxi vyuzit.

Jak bylo zminéno v kapitole k didaktickym vychodiskiim zkoumané problematiky, neni
vyuce jazyka na Ctyfletych gymndziich vénovan dostateCny prostor. Pfednost dostava

piredevsim literatura a jazykova vyuka si klade jako hlavni cil piipravit zadky na statni
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maturitni zkouSku z ¢eského jazyka. To je také hlavni pozadavek pti vybéru ucebnic,
které na obalu nebo piednich stranach hojné¢ deklaruji, Ze toto kritérium spliuji.

Pii védomi toho, jak rychle se slovni zasoba CeStiny vyviji, jak je oteviend vSem
mezindrodnim a globalnim vliviim a jak reaguje na pozadavky rychlého technického i
kulturniho pokroku, je na misté otdzka, zda tuto skutecnost odrazi i skolni praxe a zda
jsou zakim polozeny dostate¢né¢ pevné zéklady, na kterych mohou stavét nejen béhem

dal$iho studia.
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11. Ukazky Zakovskych odpovédi z didaktického testu

11.1 Ukazky zZakovskych odpovédi na otazku 11 — prvni ro¢nik
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11.2 Ukazky zakovskych odpovédi na otazku 11 — étvrty roénik
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11.3 Ukazky zZakovskych odpovédi na otazku 12 — prvni ro¢nik
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11.4 Ukazky zakovskych odpovédi na otazku 12 — ¢tvrty roénik
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Prilohy
Priloha ¢&. 1

Didakticky test

Didakticky test k pedagogickému vyzkumu 2022 ;
v P 808 ¥ PEDAGOGICKA

Pedagogicka fakulta, Univerzita Karlova FAKULTA
Univerzita Karlova

1/ Zakrouzkujte spravnou pfedponu, diky niz véechna 3 uvedena slova ziskaji opaény vyznam:

REALNY, MOBILNI, RELEVANTN/

a/i- b/ a- ¢/ con- d/ sub-

2/ Zakrouzkujte slovo, kterym muazeme vyjadFit nizkou hladinu cukru v krvi (fecké slovo glykos = sladky):

a/ hyperglykémie b/ subglykémie ¢/ hypoglykémie d/ aglykémie

3/ Pokud latinské slovo caput (2. pad capitis) znamena ,hlava“, ktery vyraz slouzi k vyjadieni setnuti
hlavy pfi popravé - zakrouzkujte:

a/ akapitace b/ exkapitace ¢/ dyskapitace d/ dekapitace

4/ Kterym slovem byste vyjadfili vyélenéni jedince z komunity:

a/ rekomunikace b/ exkomunikace ¢/ dekomunikace d/ subkomunikace

5/ Ktera predpona latinského plvodu vyznamem koresponduje s ¢eskou predponou PO-:

a/ supra- b/ peri- ¢/ post- d/ pre-

6/ Zakrouzkujte jednu z nabizenych predpon tak, aby spolecné se slovnim zakladem —dikace znamenala
odstoupeni (hlavy statu, ¢lena vlady, krale):

a/ pre- b/ in- c/ de- d/ ab-

7/ Jakou latinskou pfedponu je nutné poutzit pro nasledujici slova, aby jejich vyznam byl znovuobnoveni,
vraceni do ptivodniho stavu:

KONSTRUKCE, HABILITACE, KVALIFIKACE

a/ re- b/ dys- ¢/ dis- d/ post-

8/ Najdéte antonymum ke slovu postnatdini:

a/ perinatalni b/ prenatalni ¢/ denatalni d/ subnatalini
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9/ Ktery slovotvorny komponent neznaéi nadmérné mnozstvi/kvantitu:

a/ giga b/super ¢/ mono d/ mega

10/ Pokud hovofime o nééem, co ma omezenou funkci, nefunguje, jak m4, pouzivame jednu z téchto
prepon (prefix():

a/ dys- b/ ana- ¢/ dis- d/ meta-

11/ U kazdého z uvedenych komponentu napiste pfiklad slozeného slova a vzniklou sloZeninu prelozte:

sloZené slovo preklad

Homo-

Hetero-

Xeno-

Auto-

12/ Navrhnéte co nejvice prefixt (predpon), kterymi mizeme odvozovat dalsi vyznamy od slova
,pozice”, a uvedte preklad téchto odvozenych slov:

odvozené slovo preklad

-POZICE

-POZICE

-POZICE

-POZICE

-POZICE

Nebo pripadné i dalsi:
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Pfiloha ¢&. 2

Prtivodni dopis pro ucitele na participujicich gymnaziich.

PEDAGOGICKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

Vaziené kolegyné, vazeni kolegové,

jsem studentkou doktorského studijniho programu Didaktika ceského jazyka na
Pedagogické fakulté UK a rada bych vas pozadala o spolupraci na svém vyzkumu v rdmci
projektu disertacni prace. Ten se zaméfuje na latinské a fecké prefixy a prefixoidy ve slovni
zasobé 74kl 4letych gymnazii, miru porozuméni a schopnost jejich analyzy a uziti v praxi.

Vyzkumnym nastrojem je didakticky text (12 polozek) a kratky dotaznik (4 otazky
s vybérem odpovédi). Vypracovani testu by Zakim nemélo zabrat déle nez 20 minut
(Casovy limit je na vasem zvazeni, muUZe byt klidné i kratsi).

Test by mél byt zadan vSem zakdm 1. a 4. ro¢niku 4letého studia na gymnaziu.

Test je anonymni, Zaci maji moZnost se na konci testu samostatné vyjadrit k problematice
fecko-latinskych slovotvornych komponent( ve své slovni zasobé.

Veskeré podklady byste dostali ode mé k dispozici, vaSim ukolem by bylo pouze test ve
svych tfidach zadat.

Budu velmi rada, pokud se rozhodnete se svymi Zaky do vyzkumu zapojit.
Srde¢né dékuji predem, v pfipadé potfeby se na mé nevahejte obratit.

S pozdravem

Mgr. Eliska Kralova

eliska.kralova@Ifmotol.cuni.cz

602175722
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Ptiloha ¢. 3

Instrukce pro ucitele k zadavani testu.

Dotaznik k pedagogickému vyzkumu 2022 . —
PEDAGOGICKA

Pedagogicka fakulta, Univerzita Karlova FAKULTA
Univerzita Karlova

Instrukce k zaddvani:

- test neni na znamky, je to soucast vyzkumu a studenti by se méli snaZit odpovédét pravdivé podle svych
schopnosti, test je anonymni, vysledky nejsou spojené s zadnou konkrétni osobou;

- v didaktické casti testu je potieba u kazdé otazky zakrouzkovat jednu spravnou odpovéd, v otdzce 11 a 12
se odpovédi zapisuji do tabulky pokud mozno ¢itelné©

- v dotazniku je moZné zakrouZkovat i vice moZnosti, pfipadné pfidat vlastni komentdr;

- studenti mohou na zadni prazdnou stranu pfidat své komentafe k tématu zcela libovolné, autofi vyzkumu
budou radi za jejich pfipadné postiehy;

- Casovy limit neni stanoven, ale nemél by presahnout 20 minut z vyucovaci hodiny (na posouzeni
ucitelem).
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