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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f)  Hodnoceni vysledku véetné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéru: velmi dobra
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): velmi dobra
I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporucuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni []

Pfipadné poznamky k hodnoceni:
Obecny komentar k praci:

Prace Lenky Vencovské se zabyva studiem interakci mezi kozni bariérou a topicky podanym
antivirotikem o dvou raznych koncentracich, a to s pfidavkem urychlovace permeace nebo
bez ngj. Ve studii studentka provedla jak permeacni, tak biofyzikalni experiment, a to pomoci
infraCervené spektroskopie; mechanismus obnoveni kozni bariéry po aplikaci urychlovace
permeace hodnotila méfenim transepidermalni ztraty vody a elektrické impedance.

Pfinos prace:

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze antivirostika profesora Holého jsou velmi perspektivni latky pro
pouziti do klinické praxe, povazuiji badani v této oblasti za velmi pfinosné. Jejich chovani
s kozni bariérou vS8ak neni doposud zcela objasnéno.

Prace je sestavena standardnim zpusobem, tj. obsahuje teoretickou ¢ast s tvodem a cilem,
Cast experimentalni (zahrnujici pouzity material a metody pfipravy modelu kozni bariéry a jeji
hodnoceni pomoci markert permeability), ¢ast s vysledky, které jsou v diskusni Casti prace



diskutovany s pouzitymi zdroji. Spis uzavira kratka kapitola popisujici zavéry prace a kapitola
seznamu citaCnich zdroju.

Dotazy a pfipominky:

Pfipominky k praci:

V textu prace se Casto vyskytuji pravopisné chyby (napf. s. 12, 21); ve stratum corneum se
vyskytuji zejména nasycené a ne nenasycené mastné kyseliny; grafy 1-8 by mély byt
oznaceny jako obrazky; osy "y" (grafy 3 a 6) by mohly mit stejné rozpéti pro lepSi orientaci
Ctenare. Nékteré odborné terminy a zapisy €i slovni obraty bych pouZil jiné nez v praci
pouzité, jako jsou napf. "kompliance" (s. 12), "permeacni bariéra" (s. 11), "theofillin" (s. 14),
"cidofovir difosfat" (s. 15), "lepici pasky ... byli"" (s. 25), "Univerzita Karlova v Praze"
(abstrakt) apod. Velmi netradiéni je také formatovani celého textu, pfili§ malé fadkovani textu
na jedné strané a prfedasné konce stranek na strané druhé.

Dotazy k praci:

1. Jakou roli hraje hydratace a mnozstvi vody v kozni bariéfe? Mohla by relativni vihkost
ovlivnit vysledky Vasich experiment(? Ménil se stav relativni vihkosti béhem permeacéniho
experimentu a méfeni pomoci infratervené spektroskopie?

2. Jakeé jsou vlastnosti (rozdélovaci koeficient, teplota tani) Vami zkoumaného antivirotika?
Jaka je rozpustnost (B)CDV v donorovém vehikulu (60% PG) a akceptoru (fosfatovém
pufru)?

3. Jakym zpusobem jste vypocitala mnozstvi antivirotika zachyceného v (epi)dermis? Jak
efektivni byl Vas§ postup extrakce? Neovlivni proces extrakce stripl zachycenych na lepici
pasce samotnou extrakci a kvantifikaci |éCiva?

4. Pro¢ nebyly pro méfeni infraervené spektroskopie pouzity stejné typy vzorkl jako u
studia reverzibility? Jaké jsou davody pouziti okluze, uvadéné na s. 21?

5. Cim si vysvétlujete Siroké rozpéti hodnot BCDV (graf 3) v pfipadé jeho aplikace
s urychlovacem permeace?

Zhodnoceni prace:

| pfes vySe zminéné komentare a pfipominky k praci, studentka splnila stanovené cile, a
proto praci hodnotim kladné a povazuiji ji za pfinosnou, a to nejen pro vyzkumnou skupinu na
pracovisti, ale také jako podklad pro dalSi vyuziti. Dilo je sepsano dle pozadavkl kladenych
na tento typ prace.

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 29. kvétna 2024 podpis oponenta/ky



