POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Barbora Kordikova

Nazev prace: Vyuziti konkrétniho Canvas modelu v kontextu vzniku podniku se sportovnim

vybavenim z druhé ruky

Cil prace: predlozeni vypracovaného konkrétniho Canvas modelu pro podnik se sportovnim vybavenim
z druhé ruky. Hotovy model by mél ukazat, zda ma zalozeni takového podniku smysl a jaké jsou jeho

S§ance na uspéch na trhu.

Celkové hodnoceni prace:

podprlimérna prdmérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova narocnost prace prdmérna
Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani prdmérna
Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci Velmi dobre
Stupeni spInéni cile prace Dobre
Logicka stavba prace Dobre
Rozsah a relevance teoretické Casti Dobre
Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani Dobre
IAdekvatnost pouzitych metod Dobre
Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace Dobre
Formalni Gprava prace Dobte
Gramatika a stylistika Dobre
Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 8 %
Stav kontroly Turnitin (SIS) 12 %

Slovni komentar

Nejedna se o plagiat dle dostupnych dokumentd
pro jejich detekci.

Hodnoceni prace:

Predkladana bakalarska prace se zabyva vybranym business modelovanim. Prace je zamérfena na
moznost realizace businessu v oblasti second handu se sportovnim vybavenim, coz se miize jevit jako

zajimavé v kontextu tématu udrzitelnosti a generace Z.

Cil prace je stanoven jasné a srozumitelné. DalSi text za cilem prace je spiSe nadbytecny. Cil je z mého
pohledu dosaZitelny. Dil¢i Ukoly prace jsou sepsany v logickém sledu, avSak vétsina z nich je uvedena

v prilis obecné formé.

Teoreticka Cast je vcelku rozporuplna. I presto, Ze povazuji vybér témat za vhodny, tak nejsem zcela
ztotoznén s tvorbou jednotlivych Casti teoretickych vychodisek prace. Za nejlepsi pasaz lze povazovat
posledni kapitolu této Casti, ktera pojednava o Lean Canvas, kde jsou popsany dil¢i Casti vybraného
modelu vcelku vhodné. Autorka v celé teoretické Casti pouze predklada citace a informace jednotlivych




autord, které bohuzel nasledné ve vétsiné pripadd nekomparuje a nedopliiuje vlastnim komentarem.
Doporudil bych také vyuziti vice zdrojd, které jsou k tématice relevantni, respektive vice je komparovat.

V metodické Casti jsou popisovany jednotlivé metody provedeného vyzkumu. Jde o anketni Setfeni a
nasledné o polostrukturované rozhovory. Autorka popisuje stru¢né metodiku ankety a jeji zakladni a
vyzkumny soubor. Soubory respondentl by z mého pohledu mohly byt popsany detailnéji a jasnéji.
VyuZiti metody ankety vSak hodnotim kladné, stejné jako pocet respondentd. Otazky ankety jsou
uvedeny v prilohach prace, na které bohuzel autorka z metodické sekce neodkazuje. Volbu
polostrukturovanych rozhovor( s majiteli sportovnich obchodd a second handu hodnotim kladné, stejné
tak i operacionalizace k obéma typlm rozhovorl. Ocekaval bych vsak vétsi metodicky popis toho, jak
autorka v pfipadé rozhovor{ postupovala.

Analytickou C¢ast lze rozdélit do dvou oblasti a to vyhodnoceni ankety a vyhodnoceni
polostrukturovanych rozhovor(l. Vyhodnoceni ankety autorka pojala pouze slovnim zplisobem, coz je
opravdu Skoda. Grafické, ale také deskriptivné-statistické zpracovani, by pomohlo zvednout Uroven
zavéreCné prace. Z mého pohledu mohlo detailnéjsi vyhodnoceni prinést daleko rozsahlejsi a vice
vypovidajici zjisténi. Rozhovory autorka analyzuje a interpretuje spolecné. Vysledky rozhovor( jsou pro
praci pfinosné, ale oCekaval bych hodnotné&jsi shrnuti zaver( v kontextu zamysleného vyuZiti pro
zaloZeni second handu v ramci Canvas modelovani. Je sice hezké, Ze autorka realizuje syntézu vysledkd
obou Setreni, ale bohuzel z mého pohledu mohla dojit k hodnotnéjsim zavérim.

PredloZzeny Lean Canvas model sice spliiuje vytyCeny cil prace, ale zaroven jde o &ast prace, jejiz
potencial nebyl naplnén. Autorka se snazi popisovat vSechny dilci Casti predlozeného modelu, ale myslim
si, Ze |ze zpracovat jednotlivé Casti detailnéji a konkrétnéji. To by pak vedlo k lepsi pfipravé pro vstup
pripadného podniku do redlného trzniho prostredi.

Diskuze je pomérné diskutabilni ¢asti zavérecné prace. Autorka se snazi porovnavat poznatky teoretické
Casti s vlastnim provedenym vyzkumem, Casto vSak sklouzava pouze k provedenym rozhovorfim. V této
Casti jsem nenasel zadnou zminku o limitech vyzkumu, coz bych ocekaval.

Zaveér prace vysvétluje stézejni vysledky predkladané prace. Doporudil bych vynechat informace o tom,
co bylo v praci délano a soustfedil bych se Cisté na vysledky realizovanych Setfeni.

Autorka zavérecné prace s vedoucim konzultovala prevazné metodickou Cast prace a tvorbu business
modelll. Konzultace posléze probihaly spiSe na posledni chvili. Vedouci se tak vyjadfoval pouze
k nejproblematictéjSim otdazkam predkladané prace. Autorka se tak textem musela vyporadat v kontextu
vysokého Casového tlaku. PFi zpracovani dalsi zavérecné prace doporucuji ponechat si vice ¢asu na
zpracovani zavére¢né prace.

Prace vyuziva celkem 42 zdrojli, pficemz 7 z nich neni uvedeno v textové Casti predkladané prace.
Timto, i pfes uvedeny fakt, splfuje pozadavky na tento typ zavéreCnych praci.

Etické aspekty prace byly zdarné dodrzeny, coz doklada kontrola na plagiat i eticky souhlas v pfiloze
prace. Zavérec¢nou praci, i pres uvedené nedostatky, doporucuji k obhajobé.

Pripominky:

V praci se vyskytuji stylistické a gramatické chyby. Nékdy jsou uvedena nadbytecna slova (napf. se
jsou). Dale doporucuji vyuZziti adekvatnéjsiho jazyka pro akademickou praci (napf. obchody s koly).

V Gvodu se zpravidla necituje. Uvod prace by mél byt vhledem do tématu a zkoumané problematiky.
Text obsahuje nezvykle velké mezery na neobvyklych mistech (pouze hlavni kapitoly se odsazuji na
novou stranku). Dale je text velmi Casto ¢lenén a nedodrzuje principy clenéni na odstavce jako logické
celky. Text je také prilisné ¢lenén na kapitoly a subkapitoly.

V pripadé nékterych citaci v textu chybi rok publikovani.

Obrazek ¢. 2 je predpokladam vlastnim zpracovanim dle urcitého autora.

V praci by nemély byt uvedeny funkéni hypertextové odkazy. V seznamu literatury se vyskytuji zdroje,

které nejsou v textu prace citovany (celkem jde o 7 takto uZitych zdrojll). Déle je potieba v textu citovat
bud’ vSechny autory nebo prvniho autora s dovétkem et al. ¢i a kolektiv.



Je Skoda, Ze seznam literatury se nevyhnul drobnym nedostatklm. Pro budouci prace by mél byt
jednotny.

Otazky k obhajobé:

1. Jak mohou vypadat dil¢i vysledky ankety pfi vyuZiti grafického aparatu a vybranych
deskriptivné-statistickych ukazatel&?
2. Jak byste definovala unikatni pfidanou hodnotu?

Navrzeny klasifikacni stupen: Dobie, v zavislosti na priibéhu obhajoby.

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 2.6.2024

Mgr. Ing. Mgr. Daniel Opelik



