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Celkové hodnoceni prace:

podpréimérna prdmérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova naroc¢nost prace prdmérna
Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani prdmérna
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vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci velmi dobre

Stupeni spInéni cile prace dobre

Logicka stavba prace velmi dobre

Rozsah a relevance teoretické Casti velmi dobre

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani dobre

Adekvatnost pouZitych metod velmi dobre

Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace velmi dobfe

Formalni Gprava prace velmi dobfe

Gramatika a stylistika Nemohu posoudit jazyk

Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 9%
Stav kontroly Turnitin (SIS) 9%
Slovni komentar Prace je originalni a neobsahuje plagerismus.

Hodnoceni prace:

Vysledky této prace jsou velmi zajimavé a jisté zapliuji mezeru v literature, nebot’ prinaseji pohled
samotnych hracl na vyuzivani zahranicnich hract. Autor zvolil dobrou metodiku pro zodpovézeni
vyzkumného cile. Jedna se o jednoduchy, ale prehledny vyzkum, ktery spliuje vytyCeny cil. Pfesto
bych uvital, kdyby si vytvofil zaklad ze sekundarnich dat, jako jsou odehrané minuty nebo herni
statistiky, ale autor na nékolika mistech vysvétluje d@vody jejich vylouceni.

Na dvou mistech autor vyjadiuje sekundarni cil, kterym je pochopit, pro¢ se Cesku nedafi posilat vice
basketbalistd do NBA nebo Spanélské ACB. Tento sekundarni cil nemél byt zahrnut a je nenaplnén.
Tento sekundarni cil je vSak pro celkovou praci také zbytecny, takze prace i bez néj nabizi cenné
vysledky.



Pfipominky:

Teoreticka Vychodiska — Autor se zabyva potfebnymi tématy a prokazuje vynikajici znalost tématu,
vCetné aktualni a relevantni literatury. Autor v Gvodu dobie nastoluje problematiku a prokazuje
dobrou uroven znalosti problému. Autor dobre propojuje jednotlivé ¢asti prehledu literatury se
zkoumanym vyzkumnym problémem.

Citace:

V textu je citace uvedena jako Farek a Kraft (2012), ale v referencich je Kraft uveden jako prvni.

V seznamu referenci neni spravné uveden odkaz na Fotmob (2022). V citacich neni jednotnost.
Mnoho citaci neni v seznamu referenci uvedeno: Hrebicek, 2004; Ritzer & Stillman, 2004;
linguansport.com; Eurobasket.com; Rady CBF, 2023; Flowerdew a Martin 1997. Nékolik z nich je také
uvadéno bez uvedeni roku.

P17. Fenomén ,, brain drain " je na jedné strance zbytecné definovan dvakrat.

TABULKA C. 1 POROVNANI VYKONNOSTI MEZI ZAHRANICNIM A DOMACIMI BASKETBALISTY V
SEZONACH 2012-13 AZ 2015-16, je v textu nespravné uvedena jako tabulka 2.

P. 25 “Kupfikladu ve findlovém zapase proti Olympiacosu BC vyuzil turecky tym pouze dva domaci
hrace.” Tato véta neni pfesnd podle boxscore, kde jsou uvedeni nejméné 4 cizinci. Mozna ji nespravné
uved| jiny autor, ale citace chybi a autor byl na tuto skute¢nost upozornén v predchozi verzi textu.
https://www.euroleaguebasketball.net/euroleague/game-center/2016-17/fenerbahce-istanbul-
olympiacos-piraeus/E2016/263/#boxscore

Metodika — Zvolena metoda rozhovord s hraci je adekvatni pro naplnéni primarniho cile prace. A
rozhovory jsou provedeny kvalitné. Autorka dobfe vysvétluje, jakym zplisobem byl omezen a vybran
vzorek dotazovanych hracll. V metodologické Casti je jasné vysvétlen postup, jakym byly rozhovory
vedeny, i proces jejich prepisu. Byl ziskan souhlas etické komise a radné dodrzeny podminky
anonymity.

Césti metodické ¢asti jsou psany v budoucim ¢ase misto v ¢ase minulém.

Vzhledem k tomu, ze Ozmenovy vysledky jsou podrobné vysvétleny v prehledu literatury, dalo by se
ocekavat, Ze jeho vypocty budou zopakovany a porovnany s ¢eskou basketbalovou ligou. Autor v ¢asti
o metodach uvadi: ,Nutné je dodat, Ze za Gcelem této prace neni porovnavat jeji vysledky s vysledky
vySe zminéné prace Ozmena z roku 2019 jelikoZ se autofi obou praci rozhodli danou problematiku
sledovat z réiznych Uhl& pohledu.”. Tato vyhrada je sice uZite¢nd, ale detailim Ozmenovych vysledkd
je vénovano prilis mnoho prostoru, pokud nemaji byt podrobné srovnavany. Tyto vysledky mély byt
bud’ shrnuty struénéji, nebo jesté 1épe, Ozmenova metodologie mohla byt zopakovana se
sekundarnimi daty, ktera predchazela vysledkiim rozhovord.

Nakonec autor pripojuje vétu: ,Sekundarnim cilem této prace se jevi otdzka, pro¢ se Ceska republika
nem{ze pysSnit vySSim poctem basketbalovych hracd Uspésnych zejména v zahranici jako tfeba hrach
hokejovych ¢i fotbalovych z jiného Ghlu pohledu a zda by na tuto otazku mohly pfinést odpovéd’ pravé
vysledky tohoto vyzkumu. " Tohoto sekundarniho cile prace nedosahuje, ani se o jeho feSeni
metodologicky nepokousi. Tento sekundarni cil je sice zajimavy a odpovida plvodnim predstavam
autora prace, ale nemél byt do ni zarazen.

Vysledky — Vysledky jsou prezentovany prehledné a jsou velmi zajimavym ctenim. Autor dobre shrnuje
vysledky a uvadi priklady citaci, které ilustruji shodu i rozdily v nazorech.

Rad bych vidél i srovnani odehranych minut a statistik mezi cizinci a ¢eskymi hraci. Idealné s vyuzitim
jedné nebo obou metod uvedenych v piehledu literatury od Ozmena, ale i jednoduché tabulka
shrnuijici tato sekundarni data na zacatku vysledkové Casti by dodala uziteCny kontext vysledkdm
rozhovord a jeji sestaveni by nevyZadovalo mnoho Usili.

Diskuze — Autor shrnuje sva zjisténi a vyjadiuje rozdily mezi svymi vysledky a vysledky, které
oCekaval. Je skoda, Ze své vysledky neporovnal pfimo s jinymi védeckymi studiemi, jako jsou Maguire,
Alvarez, Bullough nebo Chiba. Presto je cenné autorovo skromné vyjadreni prekvapeni, Ze reakce
hract byly jiné, nez ocekaval. Dobfe vyjadiuje jedineCnost své studie, i kdyz ji pfimo nesrovnava s
mnoha jinymi studiemi.


https://www.euroleaguebasketball.net/euroleague/game-center/2016-17/fenerbahce-istanbul-olympiacos-piraeus/E2016/263/#boxscore
https://www.euroleaguebasketball.net/euroleague/game-center/2016-17/fenerbahce-istanbul-olympiacos-piraeus/E2016/263/#boxscore

Kapitola 10.2 PFinosy prace a doporuceni zavéru neposkytuje doporuceni, ale spiSe smér pro dalsi
studium. To mélo byt pojmenovano jinak.

Otazky k obhajobé:
1. Proc jste se rozhodli neporovnavat a neprezentovat zadné sekundarni Gdaje, jako jsou
odehrané minuty nebo herni statistiky? Jak by to napomohlo interpretaci vysledk{ rozhovoru?

2. Ve vysledcich vaseho rozhovoru se Cesti hraci vyjadrovali k vyuzivani zahranicnich hrac v
basketbalu v drtivé vétsiné pozitivné, coz podle vasich vyjadreni v diskusi byla jina reakce, nez
jste oCekavali. Predpokladate, ze byste podobné reakce ziskali i od fotbalistl nebo hokejist(i?
Pro¢ nebo pro€ ne?

3. Uvadite sekundarni cil, ktery zjigtuje, pro¢ se Cesku nedafi posilat vice hracé do vrcholnych
soutézi, jako se to dafi v lednim hokeji nebo fotbale. Tento sekundarni cil neni spinén, ale jak
byste na néj odpovédél na zakladé odpovédi, které vam cesti hradi poskytli v rozhovorech?

Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobre

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne Podpis
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