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Stupmice:
1 splnéno bez vyhrad vySerpivajictm zphisobem

2 splnéno, nedostatky neovlivituji podstatng celou préci, zejména visledlcy
3 splo¥no s vyrazndjiimi, ale ne kritickymi nedostaticy

4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
(primér hodnoceni diléich kritérid, zaokrouhlen na jedno desetinné misto)
Pii hodnocend 4 v jednom z 5 kritérif je automaticky price nedoporugena k obhajobé.
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Préci hodnotim vyie uvedenym klasifikatnim stupném
a doporuduji/nedoperuduii ji k obhajobg.

Slovni komentaf k hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Studentka se velmi dobie zorientovala v tématu a odborné literatufe. Prokazala schopnost
provést vySetieni, stanovit cile i zhodnotit vysledky terapie. Pozitivn& hodnotim také fakt, Ze
kriticky zhodnotila moZné dalgi vlivy na zlepSeni stavu probandll a nepiisuzovala vysledky
pouze hipoterapii.

Préce je velmi obsahla. Po zjidténi, Ze vhodni probandi budou pouze s diagdzou DMO, by bylo
vhodn&j§ upfesnit téma prace a po schvéleni nového nazvu se zaméfit pouze na tuto diagnozu.
N&které podstatné informace z ptiloh by mohly byt primo v préci a zlepdila by se tak navaznost
a srozumitelnost textu.

V pifloze jsou v planu specifikovany takeé instrukce pro samostatny doméci trénink, coZ je
podstatnou soudasti ergoterapeuticke intervence. Zdalo by se mi pifinosné detailn€jsi
7hodnoceni pritbéhu a Gspéinosti domaciho tréninku, pifpadné i konkrétni popis, zda se zadani
v &ase ndjak modifikovalo v zavislosti na pokroku probandii. V praci by bylo piinosné take
vice vysvétlit souvislost ergoterapie s hipoterapii.




Otiazky a pripominky k obhajobé:

1. Jak casto a s jakymi vysledky probihal domaci trénink podle Vasi instruktaze, kterou
popisujete v prilohach v jednotlivych kazuistikach?

2. MiiZete uvést konkrétni pfiklady pfenosu efektu hipoterapie do zlepSeni v oblasti aktivit
bézného Zivota?
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