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Kritéria hodnoceni (interpretace hodnotici Astupnice viz diile)
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Pristup studenta ke zpracovani prace
Pripravenost, iniciativa studenta a dodrZeni harmonogramu prace

] =

Schopnost samostatné prace

Stupnice:
1 splnéno bez vyhrad vycerpavajicim zpiisobem
2 spInéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
3 splnéno s vyrazn&jsimi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
(pramé&r hodnoceni diléich kritérii, zaokrouhlen na jedno desetinné misto)
Pii hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérii je automaticky prace nedoporudena k obhajobé.

Formalni tiroveii zpracovani prace 1,2

Piehled problematiky 1,0

Metodologie prace 1,3

Diskuse, zavéry a doporudeni 115

Pristup studenta ke zpracovani price 1,0

Klasifika¢ni stupnice:

Vyborné Velmi dob¥e Dobie Neprospél

X

Praci hodnotim vy$e uvedenym klasifika¢nim stupném
a doporucduji ji k obhajobé.

Slovni komentaF k hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Teoreticka &ast diplomové prace je zpracovana na velmi vysoké urovni. Prace je psand Ctive,
srozumitelné, kapitoly na sebe adekvatné navazuji. Cile prace byly naplnény adekvatnimi
postupy. Vyzkum vsak byl limitovany malym vzorkem heterogenni experimentdlni skupiny.
Autorka v praci vénovala malo pozornosti tomu, jakda horni kondetina je paretickd u osob
po cévni mozkové piihodé ve vztahu k testovani pomoci Box and Block Testu a jeho
vysledkiim. Hlavni vysledky této diplomové prace jsou vSak dilezitym pfinosem do praxe,
nebot’ naznaduji, Ze by se u 0sob po cévni mozkové piihodé mély provadét tfi pokusy kazdého
subtestu Box and Block Testu. To je viak jesté potfeba ovéFit na vétsim vzorku populace.

Otazky a pFipominky k obhajobé:

wewr Mrw®e

1) Co povazujete za nejéastéjsi pficiny velkého rozptylu vysledkil v jednotlivych pokusech
subtesti Box and Block Testu (BBT) u probandii z experimentélni skupiny? Dalo by se to
néjak zohlednit v metodologii v pfipadé opakovani Vaseho vyzkumu na vét§im vzorku osob
pro potvrzeni Vasi hypotézy?

2) Jak moc se lisily Vase vysledky testovani experimentalni skupiny pomoci BBT
z prezencniho testovani v porovnani s vysledky z analyzy videodokumentace? Pokud
se vysledky lisily, tusite, jaky byl nejcastéj$i divod odliSnosti?

3) V praci navrhujete provadét a zaroven natacet testovani pomoci Box and Block Testu
u osob po cévni mozkové piihodé kazdych 14 dni i u téch, kdo nejsou zatim schopni pienést
ani jednu kostku. Povazujete to skuteéné za adekvatni?
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