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Podet. stran teoretlcke- éasti | 30

price:

Pocet stran praktické &asti | 26 (16 metodika, 10 vysledky), 11 diskuse, 3 zaveér
price:
" Podet pl‘lth' 8

Celkovy poet . 207

bibliografickych zdroji:

Krxitéria hodnoceni (interpretace hodnotici stupnice viz dile)

Formailni dirovei zpracovani prace

Struktuta préce a logickd névaznost Jednothvych gasti prace

_Abstrakt a klicova slova

‘Dodrzeni rozsahu. prace

Jazykové firoveii prace (sl:yhstlka gramatika, odborna tennmologle)

Gra_fické z_pracovam textu, tabulek, gra_fﬁ_ a obrdzkii (v¢. Cislovani)

Préce s literaturou (zplisob citovéni v textu, seznam pouZité literatury). .

Piehled problematiky

'Vybér a vymezeni tématu

Vybér 4 zpracovan{ bibliografickych zdrojit

Analyza a inferpretace nastudované literatury

Metodologie price

Stanoveni- ¢ile préce, prip otazek a hypotez vzhledem kpozadovane

narotnosti prace

Metodologle préce (popis, uévaznost a adekvatnost zvolenych postupl)’. -

VyuZitl praktlck)’fch zZkusenosti (kvahta provedem vy§etrem a/nebo

terapeutické intervence).

Diskuse, zivéry a doporuceni 1 2

Schopnost analyzy a interpretace téore_tickyc_h“poz:natkﬁ - X

Schopnost analyzy a interpretace V)’/s'ledkﬁ' praktické &asti préce X
; _S_ghoﬁnoétkkriti‘éké__ analyzy zvolenych postupil | X




Formulace z4v&rd a doporudeni . - o _ N o x

Pi¥inos a originalita prace
Originalita a inpvatiynost préce

Oteks any pfiﬁos'pféce pro prax1, stidium
Stupnice:
1 splnéno bez vyhrad vyZerpavajicim zpiisobem
2 splnéno, nedostatky neovliviiuji podstaing celou praci, zejména vysledky
3 splnéno s vyrazn&jdimyi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
(pramér hodnocen{ diléich kritérif zaokrouhlen na jedno desetinné misto)

Pfi hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérif je automaticky prace ncdoporucena k obhajobe.

ce 1,66

4

Formilni troven zpracovani pri

Metodologle 'prace

Diskuse, zavéry a doporucem :

Pf¥inos a originalita prace

*Velmi dob}"'e

‘Vyborné ' Nepro

X

Praci hodnotim vy3e uvedenym klasifika&nim stupném
a doporucujimedoporutuji ji k obhajobs.

Slovini komentar k hodnoceni price (s1lne a slabé stranky price):

Téma préce je nesmirné aktudlni, dileZité a dosud nezpracované, vysledky j _]SOLI Velml cenné
pro praxi a planovéni koncepce oboru i neurorehabilitace jako takové. Autorka musela
prostudovat Easto obtiZné dostupnou literaturu tykajici se nastavenych doporudenych postupii
a systému rehabilitace v riznych zemich svéta. Vytvofila dotaznik zahrmujic{ rozné aspekty
ovlivitujici ambulantni rehabilitaci a zejména ergoterapii po propusténi z intenzivni stavni
rehabilitace u jednotlivych pacientd. Ziskala odpovédi 50 pacientd z jednoho rehabilitagniho
tstavu (RU Kladruby). Ve vysledcich zpracovala velmi podrobné ziskan4 data, kters byla
v uréitém sméru i piekvapenim. Ze spousty ziskanych vysledki, které se snaila i diskutovat
viak podle m& nevyté¥ila maximum a chyb&la mi celkové4 systematiénost a leps&i utfidéni.
Piipominky mam k formalni strénce prace, asté jsou jazykové chyby ve smyslu pouZiti
neadekvatnich padd, $patné shody pifsudku a podmétu, coZ ubird préci na &tivosti a
srozumitelnosti (napt. str. 30 z analyzovat, str. 35 v jednotlivych v krajich, str. 39 piipséna
jednotlivé zatfzent, str. 42 stejnd Sasto na ambulantni rehabilitadni pé&i ne atd). V teorctické
préci se autorka zmifiuje o rozd&leni rizoych obtiZi pacientii po poskozeni mozku. Rozdéleni
je v3ak zcela nesystémové, micha funkéni postiZen{ systémii s nasledky v podobé symptomu
a sekundarnich komplikaci. Cituje jako hlavni zdroj teoretické &4sti tykajici se poranéni mozku
brozuru pro laickou vefejnost, pestoZe k dané problematice existuje celd fada udebnic a
odborngch ¢lanki. Podobng nesystematické jsou i kapitoly tykajici se obtiZ ovliviiujicich

rehabilitaci pacientd po poskozeni mozku. Kritické jsem i k vyjmenovani zafizeni zabyvajicich



s¢ ambulantni rehabilitaci(str.8). Na stejnou troven jsou kladena za¥izeni zdravotnick4, ktera
maji smlouvu s pojiStovnami a non profitni organizace, které pracuji s dobrovolniky a &asto
se zabyvaji spi§ socialni problematikou a osvétou. V daném tématu bych oéekévala vzhledem
k tématu prace vét$i orientaci a snahu o piesné rozligeni.

Celkové se jednd o nesmimné zavazné a velmi t€7ké téma, které rezonuje v soudasné
rehabilitatni komunité. Velmi oceiiuji odvahu a snahu studentky, za nesmirné kvalitni povazuji
zjisténé vysledky a doporucuji, aby byla data jest& déle zpracovana a poskytnuta k $ifeni mezi
odbornou vefejnosti. MoZna by statilo mén& hypotéz a tkoli (napiiklad telerehabilitace je

------

Praci doporucuji k obhajobé,

Otazky a pFipominky k obhajobé:

Jste si jista, Ze je obecné pfijaty v CR stejny fézovy model rehabilitace jako v Némecku?
Z jakych materiald jste tuto informaci cerpala?

Vysvétlete, pro¢ si myslite, Ze je vySetfeni rehabilitatnim lékafem u pacienti po poskozeni
mozku prfed pfedpisem rehabilitace zbyte¢né a zdrZuje proces zafazeni pacienta do
rehabilita¢niho procesu.
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