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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva roli Mezinarodniho Cerveného kiize (ICRC) béhem druhé
svétove valky a informacemi, které mel o masovém vyvrazdovani. Vedle popisu vzniku
a poslani organizace a jeji historie se soustfedi na jeji ¢innost od néstupu nacisti k moci
az do konce valky. Zaroven se zamétuje na politiku a aktivity nacistii vici zidovskému
obyvatelstvu. Diiraz je kladen na vztah mezi ICRC a Svycarskem a jejich vzajemny vliv
jeden na druhého. Podrobn¢ analyzuje informace, které byly ICRC dostupné o masovém
vyvrazdovani Zidi a jeho reakci. Cilem prace je poskytnout uceleny obraz toho, co
Mezinarodni Cerveny kiiz védél o masovém vyvrazd’ovani a pokusit se vysvétlit piiciny
jeho mléenlivé reakce. Prace je historickou analyzou, ktera vyuziva syntézy na zaklade
odborné sekundarni literatury vénujici se d&jindm Mezinarodniho Cerveného kiiZe.
Z vysledku analyzy vyplyva, Ze alkoliv znal Mezinarodni Cerveny kiiz rozsah
vyhlazovaci politiky nacistil jiz na konci roku 1941 a nejpozd¢ji v tnoru 1942, prolomil
mlceni az ke konci roku 1944. K tomu ho vedl rigidni legalismus organizace, uzké vazby

na Svycarsko a jeho politické i spoletenské zajmy a strach z reakce Némecka.

Abstract

The bachelor’s thesis deals with the role of International Red Cross (ICRC) during Second
World War and on the information it had about mass murdering. In addition to the
description of the creation and mission of the organization and its history, it focuses on
its activities from the time the Nazis came to power until the end of the war. At the same
time, it focuses on the policy and activities of the Nazis towards the Jewish population.
Emphasis is placed on the relationship between the ICRC and Switzerland and their
mutual influence on each other. The thesis analyses in detail the information available to
the ICRC about mass killing of Jews and its response. The aim of the thesis is to provide
a complete picture of what the International Red Cross knew about the mass killing and
to try to explain the reasons for its reaction in the form of silence. The thesis is a historical
analysis that uses syntheses based on academic secondary literature devoted to the history
of the International Red Cross. The result of the analysis shows that although the
International Red Cross knew the extent of the extermination policy of the Nazis already
at the end of 1941 and the latest in February 1942, it broke its silence only at the end of
1944. It was led to this by the organization’s rigid legalism, close ties to Switzerland and

its political and social interests and fear of the reaction of Nazis.
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Uvod

Druhd svétova valka predstavuje jedno znejtragictéjSich obdobi lidské historie.
V temnych ¢asech valky trpél cely svét. Nad systematickym pronasledovanim a masovym
vrazdénim Zidd se lidstvo s hriizou pozastavuje doposud. V tomto kontextu se role
mezinarodnich organizaci, jako je Mezinarodni Cerveny kiiz a jeho Vybor (ICRC), stavé
predmétem zkoumani a diskuze. I v soucasnosti ¢eli ICRC otazkdm ohledné svého
pusobeni za druhé svétové valky. Hlavnim cilem préace je zkoumat motivy Mezinarodniho
Vyboru Cerveného kiiZe pro jeho ¢innost béhem druhé svétové valky a také informace,
které Vybor mél o masovém vrazdéni Zidi v koncentraénich taborech, a odpovédét tak
na hlavni vyzkumnou otizku: co Mezindrodni Cerveny kiiz védél o masovém
vyvrazd'ovani za druhé svétové valky? Spolu s tim je tfeba se zaméfit na zpusob, jakym
Mezinarodni Vybor Cerveného kiiZe reagoval na znepokojivé zpravy o masovém

vyvrazd'ovani a jaky dopad jeho reakce méla na povaleény vyvoj humanitarni pomoci.

Téma je dilezité pro pochopeni historie ICRC a jeho role béhem Holocaustu, ale
také pro zkoumani otdzek ohledné etické odpoveédnosti mezinarodnich humanitarnich
organizaci v konfliktu. Tento vyzkum nabizi podstatna vysvétleni nejenom pro minulost,
ale i pro soucasnost a budoucnost, a to zejména v prevenci genocidy a ochrany lidskych
prav. Téma je relevantni v dneSnim svété, ve kterém se neustale potykame s rozsdhlymi
konflikty a humanitarnimi krizemi, a vyvstavaji tak otazky ohledné role a zodpoveédnosti

mezinarodnich organizaci.

Vymezeni kli¢ovych pojmii

Pii analyze informaci, které m&l Mezinarodni Cerveny kiiz b&hem druhé svétové valky,
tykajici se masového vrazdéni Zidl, je nezbytné vymezit pojmy holocaust, genocida,
valecny zloc¢in, konecné feSeni Zidovské otazky a mezinarodni humanitarni pravo. Pojem
»holocaust® mé& mnoho vyznami zavisejicich na kontextu, ve kterém se pouziva.
V kontextu tématu se jednd o specificky vyuzivany termin pro genocidu zZidovského
obyvatelstva za druhé svétové valky. Zaroven je tfeba pochopit rozsah hromadného
vyvrazd'ovani Zidi béhem valky skrze piivod slova. Pojem valeény zloéin je zasadni pro
identifikaci nacistickych zlo¢inti behem druhé svétové véalky a tim padem pro hodnoceni
postuptt Mezinarodniho Cerveného kiiZe pii jejich feSeni. Tento termin zahrnuje zlo¢iny
proti lidskosti, vcetné¢ genocidy a nelidského zachazeni, které jsou poruSenim

mezinarodniho humanitarniho prava. Pojmové vymezeni mezinarodniho humanitarniho



prava poskytuje ramec pro odsouzeni vale¢nych zlo¢ini béhem ozbrojenych konfliktt,
coZ je relevantni pro analyzu postupti Mezinarodniho Cerveného kiize v dobé& holocaustu.
Mezinarodni Cerveny kiiz je povazovan za zakladatele mezindrodniho humanitarniho
prava, a pravé jeho reakce v obdobi holocaustu je dilezitd pro pochopeni role
humanitarnich organizaci v obdobi konflikt. Termin ,,konecné feseni zidovské otazky*
oznacuje nacisticky plan na systematickou likvidaci zidovského obyvatelstva v Evropé.
Porozuméni konecnému feSeni zidovské otazky ma vyznamny dopad na analyzu
informaci, které byly dostupné Mezinarodnimu Cervenému kiiZi. Vysvétleni pojmu a
pochopeni jeho zavaznosti umoznuje reflektovat etickou odpovédnost humanitarnich

organizaci béhem konfliktu a posiluje kvalitu interpretace historickych udalosti.

Holocaust

Slovo holocaust pochdzi ze starofeckého holokaustos, v ptekladu doslova ,,néco, co
kompletné shoielo”, z &ehoz vychazi i zjednoduseny vyznam ,kompletni destrukce*.!
Prostiednictvim tohoto vyvoje oznatuje holocaust to, co nacisté provedli Zidtm, tedy
kompletni destrukci ohném. Ve stiedovéku se holocaustem oznacoval celopal, coz je
zdpalnd ob&t Bohu.? Holocaust ve smyslu Zzidovské genocidy vSak nema vyznam

destrukce s nabozenskym podtextem.

Pojem ,,I’holocauste pouZivali Francouzi k popisu tragickych krveproliti uz po
prvni svétové valce, pozdéji i pro popsani masakrii druhé svétové valky, a to bez
nabozenského podtonu.® Pouziti terminu ,,holocaust” pro oznaceni zidovské genocidy
schvalili po skonceni valky 1 rlizni Zidovsti myslitelé. Pojem holocaust zpopularizoval
v 50. letech Zidovsky spisovatel a nositel Nobelovy ceny za mir Elie Wiesel.* Wiesel
vnimal v biblickém vyznamu holocaustu jistou spojitost s tim, co se stalo Zidtim v rukou
nacistll. Souvislosti nalézal v postavé Izaka z Genesis (prvni kniha Starého zdkona), ktera
podle Wiesela nabizi silné archetypy, skrze které muze byt holocaust vysvétlen a

pochopen jako zkusenost spojend s unikatnim postavenim Zidt.

1 Zev Garber a Bruce Zuckerman, ,,Why Do We Call the Holocaust ,,The Holocaust? An Inquiry into the
Psychology of Labels*, Modern Judaism, vol. 9, no. 2 (Kvéten 1989): 198,
http://www.jstor.org/stable/1396314 (stazeno 8.4.2024).

2 Dan Michman, ,,Why Is the Shoah Called ,the Shoah* or ,The Holocaust‘? On the History of the
Terminology for the Nazi Anti-Jewish Campaign®, The Journal of Holocaust Research vol. 35, no. 4
(2021): 250, DOI: 10.1080/25785648.2021.1994764 (stazeno 10.4.2024).

3 Garber a Zuckerman, ,,Why Do We Call the Holocaust 'The Holocaust?“*, 200.

4 Ibid., 202.



Predev§im mezi hebrejsky hovoticimi a pfisluSniky zidovského néroda se
preferuje termin ,,30a“, v prekladu ,katastrofa“. Soa se pouZiva exkluzivné pro genocidu
zidovského obyvatelstva. Jednd se o hluboce emocionélni a kulturné specificky termin
popisujici jedinecné zidovské utrpeni. Kviili tomuto ptistupu se ale podle nékterych muze
zapominat na ostatni obéti koncentracnich tabori, ve kterych zemielo na 11 milionu osob,

z ¢ehoz pét milionu byli piislusnici jiné nez zidovské etnicity.’

Nékdy se Soa, zidovské genocida, pouziva jako podkategorie holocaustu, ktery je
zastfeSujicim pojmem oznalujici genocidu riiznych etnik nacisty.® Ve védeckych a
historickych textech se dlouhodob¢ pouziva termin ,,holocaust” pro oznaceni zidovské

genocidy nacisty, a proto ho budu ve své praci vyuzivat i ja.

Genocida
Podle Umluvy o zabrdnéni a trestini zlocinu genocidy je genocida zlo¢inem podle
mezinarodniho prava ,,pachanym v umyslu znicit Gplné nebo caste¢né nekterou narodni,
etnickou, rasovou nebo naboZenskou skupinu jako takovou*.’ Umluva dale definuje
konkrétni €iny, které vedou ke spachani genocidy. Za hodné trestu tak oznacuje genocidu,
spolceni ke spachani genocidy, pfimé a vefejné podnécovani ke spachani genocidy, pokus
o spachani a udastnictvi na genocidé.® Pojem byl poprvé pouzit v roce 1943 polskym
pravnikem Raphaelem Lemkinem, kterému se podafilo definici prosadit po skonceni

druhé svétové valky.” Popudem pro vytvoreni pojmu, ktery by zastfeSoval masové

vrazdéni urdité skupiny mu byla genocida Armént Turky v roce 1915.1°

Valecny zlo€in
Vialecné zlo€iny porusuji mezindrodni humanitarni pravo v mezinarodnim i vnitrostatnim
konfliktu a provinuje se jak jejich vykonavatel, tak jejich zadavatel. Vale¢nymi zloCiny
se rozumi ,,vazna poruSeni Zenevskych umluv z 12. srpna 1949 [...], jiné ptipady
zavazného poruseni zakont a oby¢ejl platnych v mezindrodnich ozbrojenych konfliktech

v existujicim rdmci mezinarodniho prava [...] a v pfipad¢€ ozbrojené¢ho konfliktu jiné nez

> Michman, ,,Why is the Shoah Called ,the Shoah® or ,the Holocaust‘*, 260.

® Michman, ,,Why is the Shoah Called ,the Shoah‘ or ,the Holocaust*“, 252.

7 United Nations, Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, 9. prosince
1948, dostupné z: https://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-
crimes/Doc.1_Convention%200n%20the%20Prevention%20and%20Punishment%200f%20the%20Crime
%2001%20Genocide.pdf (stazeno 8.3.2024).

8 United Nations, Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide.

® Michman, ,,Why is the Shoah Called ,the Shoah® or ,the Holocaust**, 260.

10 Tbid., 254.



mezinarodni povahy [...]*.!! VaZnymi porusenimi se mysli napiiklad ohrozeni zdravi
nebo zivota chranéné osoby, nucené presuny obyvatel, ponizovani lidské dlstojnosti,

nelidské zachazeni &i zdrzovani repatriace valeénych zajatct a mnoho dalsich.!'?

Konecné reSeni Zidovské otazky
Pojem ,,zidovska otizka“ se objevil po francouzské revoluci, po které byli Zidé
v mnohych zemich zrovnopravnéni a zacali se pohybovat mimo uréena ghetta (¢ast mésta
majoritou vyhrazena pro nabozenskou nebo rasovou minoritu).'? Zidovska otazka fesila,
jak zaélenit Zidy do spoleénosti. Pozdgji se zacaly ozyvat hlasy obavajici se zidovské
asimilace, ktera by podle kritikii ohrozila tradi¢ni kiestanské hodnoty a rasovou ¢istotu.
Tim se zidovska otdzka stala problémem biologie a v 60. letech 19. stoleti uz byl pojem
Cisté antisemitsky — emancipace a integrace byly pouze kulturnimi fenomény a neménily

nic na biologické podstaté Zidovské identity.'*

Termin ,kone¢né fteSeni Zidovské otazky* odkazuje k nacistickému planu
odstranit zidovskou populaci z Evropy kvili jejich udajné svétové konspiraci. Hitler ze
Spatného osudu Némecka po prvni svétove valce (a vSeho pted tim 1 po tom) vinil praveé
Zidy. Nacisté nejdfiv natlakem a nepiiznivymi okolnostmi dohnali Zidy k emigraci,
pozdéji je nucené odsouvali a deportovali a nakonec, kdyz nebylo, kam je dale odsouvat,

je zacali masové vrazdit.

Némeckou invazi do Sovétské svazu v cervnu 1941 zapocala némecka
vyhlazovaci valka, ktera pfedstavovala nacistické masové vrazdéni nejenom vychodnich
7idt.">  Experimentovani snovymi a efektivnimi metodami vyhlazovani nepiatel
nakonec nevyhnutelné vedlo k fazi , kone¢né feseni zidovské otazky*.!® Neexistuje jeden
dokument o Hitlerové rozkazu o celkovém vyhlazeni evropskych Zidd, ale zdkladem pro

plan genocidy bylo setkani pohlavart svolané Hitlerem 16. Gervence 1941.!7 Né&kolik dnti

1 Definice valeénych zlogintl v Rimském statutu Mezinarodniho trestniho soudu ze dne 17. &ervence
1998, clanek 8, dostupné z: https://www.cervenykriz.eu/files/files/cz/mhp_zlociny/cl-8-RS.pdf (stazeno
13.3.2024).

12_Postih véle¢nych zlo¢int, Cesky cerveny kiiZ, https://www.cervenykriz.eu/postih-valecnych-zlocinu
(stazeno 13.3.2024).

13 Johann Chapoutot, ,,The Final Solution: the Term and the Plan, Mass Violence & Résistance®,
SciencesPo (28. biezna 2016), https://www.sciencespo.fr/mass-violence-war-massacre-
resistance/en/document/final-solution-term-and-plan.html (stazeno 2.4.2024).

14 Chapoutot, ,,The Final Solution®, https://www.sciencespo.fr/mass-violence-war-massacre-
resistance/en/document/final-solution-term-and-plan.html.

15 David Crowe, The Holocaust: Roots, History, and Aftermath (Colorado: Westview Press, 2008): 192.
16 Raul Hilberg, Perpetrators, Victims, Bytanders: The Jewish Catastrophe, 1933-1945 (London: Lime
Tree, 1993): 99.

17 Crowe, The Holocaust, 226.
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pfed tim fekl vidce SS a $éf gestapa Heinrich Himmler hlavnimu veliteli Osvétimi
Rudolfu Hossovi, ze Hitler vydal rozkaz o kone¢ném feSeni zidovské otazky. Historici se
nemohou shodnout na konkrétni ¢asové ose planovani konecného feSeni, ale shoduji se,
ze na konci podzimu 1941, kdy Némecko bylo presvédcené o své vyhie v SSSR, m¢li

Hitler a SS rozpracované plany pro povrazdéni viech evropskych Zidi.'®

Kdyz nacisté hledali efektivni nastroj masového zabijeni, smrt plynem se ukazala
jako ideélni. Prvni experimentalni pouziti plynu Cyklonu B, jedu na hlodavce a hmyz,
ktery se uz predtim vyuzil pro likvidaci sovétskych zajatcl, se konalo v Osvétimi na

zacatku zati 1941.1°

O oficialni implementaci kone¢ného feSeni v podobé masového vyvrazdéni
zidovské populace se rozhodlo na konferenci ve Wannsee 20. ledna 1942 a na jeho
organizaci a realizaci dohlizel Adolf Eichmann.?’ Eichmann pozdé&ji vypovédél, ze kazdy
zucastnény na konferenci ve Wannsee si byl védom masové likvidace, kterd na vychodé

probihala.?!

Mezinarodni humanitarni pravo
Mezinarodni humanitarni pravo se sestava z pravidel, které po dobu ozbrojeného
mezinarodniho 1 vnitrostatniho konfliktu chrani osoby, jeZ se pfimo ¢i nepfimo Uc€astni
nepratelskych akci, a omezuje zpisoby valky. Vymezuje, Ze zakladnimi principy je
rozliSovani mezi valeCnymi a civilnimi cili; lidskost a vale¢na ucelnost; pfedchazeni
zbyte¢nému nasili, coz limituje vybér véale€nych prostiedkil; a proporcionalita, ktera
zavazuje k posuzovani zptisobti vedeni valky. Touto povinnosti §ifit znalost Zenevskych
umluv a dodatkovych protokolti nalezi jednotlivym statim, které jsou témito smlouvami
vazany. Povinnosti je vazan i Mezinarodni Cerveny kiiz, jehoZ organy maji za ukol
pracovat na pochopeni a Sifeni mezinarodniho humanitarniho prava a pfipravovat jeho

rozvoj.

Pti vzniku moderniho mezinarodniho humanitarniho prava sehrali klicovou roli
Henry Dunant a Guillaume-Henri Dufour. Ti po vlastni vale¢né zkuSenosti iniciovali

diplomatickou konferenci, jejimz vysledkem byla v roce 1864 prvni Zenevska umluva,

8 Ibid., 228.

Y Ibid., 234.

20 Jean-Claude Favez, The Red Cross and the Holocaust (Cambridge: Cambridge University Press, 1999):
3.

2l Crowe, The Holocaust, 236.
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kterd polozila zaklady soucasného mezindrodniho prava.’? Za prvni svétové valky
bojujici strany pouzily nové prostiedky vedeni valky, jako byly jedovaté plyny, a proto
mezinarodni humanitarni prostor ptiSel v roce 1925 a 1929 s novymi, rozsahlejSimi
timluvami.?? Po masivnich ztratach béhem druhé svétové valky pfijalo mezinarodni
spole¢enstvi v roce 1949 &tvrtou Zenevskou imluvu o ochrané civilnich osob za valky,
které byli v pribéhu tohoto konfliktu v Sedé zon€ ochrany. V roce 1949 byly vSechny
Zenevské konvence revidovany a byly pfijaty viemi staty. V roce 1977 v reakci na
narodné osvobozenecké boje vznikly Dodatkové protokoly k Zenevskym konvencim.?
V roce 2005 k timluvam pribyl posledni dokument, Dodatkovy protokol III, tykajici se

piijeti dodateéného rozlisovaciho znaku.?

Prehled literatury

Vyzkum &innosti Mezinarodniho Cerveného kiize béhem druhé svétové valky, predevsim
riznych selhani, probih4 aktivné zejména ze strany historikt vénujicich se 1ékafskému
humanitarismu a jeho historii. VétSina studii se objevuje v anglickém a francouzském
znéni, popiipadé jsou dale prekladany. Vyzkum odstartoval Jean-Claude Favez, ktery byl
prvnim historikem, jemuz Mezinirodni Cerveny kiiz umoznil v 80. letech piistup ke
svym archiviim. Favez byl pfimo vyzvan k provedeni nezavislého vysetfovani, ktery mél
podle Mezinarodniho Cerveného kiize utisit kritiku ze strany vefejnosti. Favez piedstavil
prvni ucelenou studii, Red Cross and the Holocaust, vénujici se roli Mezinarodniho
Cerveného kiize béhem Holocaustu.?® Favez piisel se zavérem, ze Mezinarodni Cerveny
kiiZ byl hluboce ovlivnén Svycarskymi nacionalistickymi ideologiemi, neobvinil ho vSak
z oteviené kolaborace.?” Ve své studii se zabyva veskerymi vlivy, které formovaly
rozhodovaci procesy Mezinarodniho Vyboru Cerveného kiize, shrnuje historii jeho
¢innosti 1 vyznam klicovych osobnosti. Pro podani celkového obrazu zohlediuje

sveétovou situaci béhem valky a prostredi, ve kterém musel Vybor operovat.

22 American Red Cross, ,,Summary of Geneva Conventions of 1949 and Their Additional Protocols®,
International Humanitarian Law (Duben 2011): 1,
https://www.redcross.org/content/dam/redcross/atg/PDF _s/International Services/International Humanita
rian_Law/IHL SummaryGenevaConv.pdf (stazeno 3.4.2024).

B Ibid., 3.

24 Neville Wylie, Melanie Oppenheimer a James Crossland eds., The Red Cross Movement: Myths,
Practices and Turning Points (Manchester: Manchester University Press, 2020): 5.

25 American Red Cross, ,,Summary of Geneva Conventions of 1949 and Their Additional Protocols, 1.

26 Favez, The Red Cross and the Holocaust.

27 Ibid., 278.
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Z Favezovy studie vychdzi mnozi jini historici, ktefi se problematice
Mezinarodniho Cerveného kiize za druhé svétové valky vénuji. V 80. letech se oteviely
Archivy Vyboru a ve stejném obdobi zapocala vetfejnd diskuze ohledné reakce
humanitarnich organizaci 1 Spojenct na alarmujici zpravy ohledné masového
vyvrazd'ovani Zidi. Velka pozornost je mezi historiky vénovana predevsim obdobi po
roce 1942, zatimco Cinnost Vyboru v letech pfed tim neni ve vétSin¢ rozebirana.
Publikace zaroven vétSinou nemaji presah do povalecného obdobi a krize, kterou
Mezinarodni Cerveny kiiz v onéch letech zaZival. Vyzkum se zaméfuje na Mezinarodni
Vybor Cerveného kiize a jeho politiku, atkoli se ¢asto pousti i do analyzy vztahu mezi
Svycarskem a Vyborem. Sam Vybor téma na pielomu tisicileti pravidelné oteviral a
vyrovnaval se s minulosti. Zdroje jsem vybirala na zaklad¢ relevantnosti k tématu, aby se
zaméfovaly na praci humanitérni organizace, konkrétné Mezinarodniho Cerveného kiize,
za druhé svétové valky a také podle data publikace. Diraz byl kladen na co nejnovéjsi

publikace, aby prace vychazela ze stavajiciho vyzkumu.

Dale jsem zvolila knihu od Maroufa Hasiana Jr., Communicating During
Humanitarian Crisis z divodu rozséhlé analyzy pticin a disledkit ml¢eni humanitarnich
organizaci béhem krizi. Hasian Jr. se vénuje rozhodovacim procesim humanitarnich
organizaci a jinych subjektd a jejich zpolitizované podstaté béhem konfliktd a krizi.8
Piistupuje k tématu s odbornymi definicemi etického jednani a kriticky rozebira

7w

rozhodnuti Mezinarodniho Cerveného kiize béhem holocaustu.

Kniha Geralda Steinachera Humanitarians at War poskytuje srozumitelny popis
komplexni historie Cerveného kiize jako humanitarni organizace, jeho tispéchti a selhani
béhem holocaustu a rozebira i nasledky jeho jednani a dopady na reputaci organizace.?
Pted Humanitarians at War publikoval jiz knihu Nazis on the Run, ve které rozebira

povale¢ny osud nacistickych zlo¢inci a instituci, které umoznily jejich Gték z Evropy.*

David Cesarani spolu s Paulem Levinem publikovali knihu ,Bystanders ‘ to the

Holocaust, ktera obsahuje Sest kapitol vénujicich se riznym ptihliZzejicim nezucastnénym

28 Marouf Hasian Jr., Communicating during Humanitarian Medical Crises: The Consequences of Silence
(London: Lexington Books, 2019): 2.

2 Gerald Steinacher, Humanitarians at War: The Red Cross in the Shadow of the Holocaust (New York:
Oxford University Press Inc., 2017).

30 Gerald Steinacher, Nazis on the Run: How Hitler s Henchmen Fled Justice (New York: Oxford
University Press Inc., 2012).
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subjektiim, tzv. bystanders.*' Jedna z kapitol se zamé&fuje na Svycarsko a jeho instituce a
v praci prispiva k evaluaci vztahu mezi $vycarskou politikou a ¢innosti Mezinarodniho

Cerveného kiize.

Clanek od Montyho Noama Penkowera The World Jewish Congress Confironts the
International Red Cross during the Holocaust se zaobird roli Svétového zidovského
kongresu v pomoci evropskym Zidim béhem druhé svétové véalky a jeho snaham
zmobilizovat spojenecké a neutralni sily.*> Kniha od vice autorti, Red Cross Movement:
Myths, practices and turning points, mi pomohla pochopit poslani Mezinarodniho
Cerveného kiiZe a stézejnich udélosti v jeho historii.>> Sebastien Farré zaujal v &lanku
The ICRC and the detainees in Nazi concentration camps (1942-1945) jiny postoj pro
vysvétleni selhdni Mezindrodniho Cerveného kiize za druhé svétové valky, a to skrze

analyzu jeho pomoci vale¢nym zajatctim.>*

Pro vysvétleni a pochopeni pojmu holocaust, jeho ptivodu a prub&hu jsem vyuzila
clanek Why Do We Call the Holocaust ,, The Holocaust? “ An Inquiry into the Psychology
of Labels Zeva Garbera a Bruce Zuckermana a Why Is the Shoah Called ,the Shoah or
,the Holocaust‘? od Dana Michmana.*®> Pro kompletni analyzu udalosti druhé svétové
valky a historie nacistické politiky jsem cerpala z knih The Holocaust — Roots, History
and Aftermath od Davida M. Crowa.>® Detailni rozbor udalosti kolem roku 1942 a
informaci ohledné konecného teSeni Zidovské otdzky piindsi Raul Hilberg ve své knize

Perpetrators Victims Bystanders.>’

Kazda ze studii pak zaujimé rozdilné postoje k odkazu Mezinarodniho Cerveného
kfize a mym cilem je vSechny zdroje informacné porovnat a vyvodit ucelenou analyzu.

Doplitujicimi zdroji mi jsou volné pfistupné dokumenty z archivi Mezinarodniho

31 David Cesarani a Paul A. Levine, ,Bystanders ‘ to the Holocaust: A Re-evaluation (New York: Frank
Cass Publishers, 1984).

32 Monty Noam Penkower, ,,The World Jewish Congress Confronts the International Red Cross during the
Holocaust“, Jewish Social Studies, vol. 41, no. % (Summer — Autumn, 1979): 29-56,
http://www.jstor.org/stable/4467053 (stazeno 12.1.2024).

33 Wylie, Oppenheimer a Crossland, The Red Cross Movement.

34 Sébastien Farré, ,,The ICRC and detainees in Nazi camps — ICRC International blog®, International
Review of the Red Cross, vol. 94, no. 888 (Winter 2012): 1381-1408, doi:10.1017/S1816383113000489
(stazeno 7.1.2024).

35 Garber a Zuckerman, ,,Why Do We Call the Holocaust 'The Holocaust?‘“ a Michman, ,,Why is the
Shoah Called ,the Shoah* or ,the Holocaust .

36 Crowe, The Holocaust.

37 Hilberg, Perpetrators, Victims, Bystanders.
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Cerveného kiize rozebirajici aktivitu za druhé svétové valky, Zenevské imluvy a jiné

pravni dokumenty ohledné vale¢ného obdobi.

Metodologie

Metodologii prace je historické analyza, ktera vyuziva syntézy na zaklad¢ odborné
sekundarni literatury vénujici se d&jinam Mezinarodniho Cerveného kiize s diirazem na
druhou svétovou valku, jeho chovani v tomto obdobi a informaci, které organizace méla
o konecném feseni zidovské otazky. V tivodni Casti je cilem popsat zrod Mezinarodniho
Cerveného kiize a jeho historii pro zobrazeni poslani organizace a vyzvy, se kterymi se
b&hem své existence potykala, a které mohly mit vliv na jeji konani béhem druhé svétové
valky. Zarovei se bude vénovat vztahu Mezinarodniho Cerveného kiiZe a Svycarska, a
jak se navzajem tyto subjekty ovliviiovaly v jejich sméfovani a politice. VéEtSina prace se
potom bude vénovat analyze zdrojii v oblasti toho, co mél Mezinarodni Cerveny kiiz za
informace o masovém vrazdéni Zidt a koneéném feseni zidovské otazky. Cilem je zjistit
jaké informace mél, kdy je ziskal a jak s nimi nalozil. Souc¢asti bude také analyza ¢innosti
Mezinarodniho Cerveného kiize za druhé svétové valky a jeho moznosti v otazce

zéchrany Zida.

Bakalatska prace je rozdélena do péti kapitol. Prvni kapitola se vénuje obecnym
informacim o Mezinarodnim Cerveném kiizi, jeho poslani, vzniku i sou¢asné struktufe.
Nabizi ptehled podstatnych pojmi a dokumentt, a kli¢ovych momentd, které formovaly
dne$ni Mezinarodni Cerveny kiiz. Souéasti jsou dvé podkapitoly, které se zabyvaji
podrobnou historii Mezinarodniho Vyboru Cerveného kiiZe a ¢innosti ICRC od nastupu
nacisti k moci po zafatek druhé svétové valky. Druha kapitola m4 nazev ICRC a
Svycarsko — vzajemné vazby. Neni mozné oddélit Vybor od jeho mateiské zemé, ktera
méla na jeho ¢innost a politiku nemaly vliv, a proto povazuji za dtlezité vztah podrobné
vysvétlit. Ve tieti kapitole se jiz pouStim do popisu ¢innosti Vyboru za druhé svétové
valky bez konkrétnéjSiho hodnoceni jak jeho aktivit, tak informaci, které stim
nevyhnutelné souvisely. Cilem je popsat uspéchy, kterych ICRC béhem vélky dosahl a
zpusoby, kterymi pomahal obétem valky jakozto humanitarni organizace. Ve Ctvrté
kapitole se dostavam k samotnym informacim, které Mezinarodni Vybor Cerveného kiize
mél o masovém vyvrazd'ovani Zidd, o koneéném feseni Zzidovské otazky a nacistickych
planech. Kapitola je stéZejni pro zodpovézeni vyzkumnych otdzek a pro pochopeni
povaleéné kritiky Vyboru a ma za ukol nabidnout vhled do krize mezindrodniho

humanitarismu a jeho zmény po druhé svétové valce.
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1. Mezinarodni Cerveny k¥iZ
Vznik Cerveného kiize je vysledkem humanitarismu 19. stoleti, jehoZ prvotni poslani
bylo minimalizovat trapy vojakl zapojenych do valky. Postupem casu se vSak jeho zabér
rozrostl o snizovani utrpeni civilist, nejenom béhem konfliktu, ale i v obdobi miru.*®
Cerveny kiiz se zavazal k roli mediatora mezi vladami a narody za G¢elem humanitarni
pomoci.** Nejvétsim Gspéchem Mezinarodniho Cerveného kiiZe je soubor Zenevskych
umluv usmérnujici pravidla valky, které figuruji jako stavebni kdmen pro mezinarodni
humanitarni pravo. Zenevskymi umluvami jsou chranéni ti, co se pfimo netéastni boju,
tj. civilisti, zdravotnici a dobrovolnici, a také ti, co se uz netcastni, mysleno zranéni ¢i
nemocni vojaci a valeéni zajatci. Prvni Zenevska tmluva zroku 1864 zajistila
mezinarodni dohodu na ochranu nemocnych a ranénych v boji a ptipravila ptidu pro vznik
mezinarodniho humanitarniho prava.* Druh4 Zenevska umluva byla pfijata v roce 1906
a rozsifila ochranu na obéti namotnich konfliktd. Tieti Zenevska umluva z roku 1929
upravuje podminky zachdzeni s valeénymi zajatci, ktefi maji pravo na humanni
zachazeni, diistojné ubytovani, dostatek jidla a lékaiské péce.*! V roce 1949 nejenom
pfibyla &tvrtd Zenevskd umluva, ale viechny piedeilé byly ziroven revidovany a
aktualizovany. Ctvrtd Zenevska timluva definuje, Ze civilisti v prostoru ozbrojeného
konfliktu jsou chranéni viemi ¢tyfmi umluvami. V soudasnosti Mezinarodni Cerveny kiiz

operuje pod étyfmi Zenevskymi tmluvami a tiemi dodatkovymi protokoly.*?

Mezinarodni Cerveny kiiz je celosvétové pisobici neutralni humanitarni
organizaci, zajistujici ochranu a asistenci obétem ozbrojenych konflikt nebo jinych
lidskych &i piirodnich katastrof, stejné jako obétem chronické chudoby.* Kvili principu
neutrality Mezinarodni Cerveny kiiz pozaduje souhlas od viech zi¢astnénych stran, nez
vysle své delegaty do terénu. Své poslani plni nejenom pfimou pomoci na urcenych
mistech, ale zaroven se stard o implementaci mezinarodniho humanitarniho prava do

zakont jednotlivych naroda. Dnes jsou zapojené staty vazany Zenevskymi konvencemi

38 Steinacher, Humanitarians at War, 8.

39 Penkower, ,,The World Jewish Congress Confronts the International Red Cross during the Holocaust®,
230.

40 Wylie, Oppenheimer a Crossland, The Red Cross Movement, 4.

4 American Red Cross, ,,Summary of Geneva Conventions of 1949 and Their Additional Protocols*, 3.
42 Wylie, Oppenheimer a Crossland, The Red Cross Movement, 2.

1bid., 2.
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z roku 1949, které v pripad¢ konfliktd chrani zranéné a nemocné vojéky, valecné vézné a

civilisty.**

Globalni sit' Cerveného kiize ma tii vétve: Mezinarodni federace spolenosti
Cerveného kiize a Cerveného ptilmésice (IFRC), Mezinarodni vybor Cerveného kiize
(ICRC) a narodni spoleénosti Cerveného kiize a Cerveného piilmésice.* IFRC je koalici
jednotlivych narodnich pobocek a zajistuje humanitarni sluzbu béhem mirového obdobi,
vcetné pomoci uprchlikiim mimo konfliktni oblasti a organizuje mezinarodni operace pro
pomoc pii katastrofach. ICRC poskytuje humanitarni pomoc lidem zasazenym
ozbrojenym konfliktem, coz mimo pfimou Iékatskou pomoc zranénym zahrnuje navstévu
valecnych zajatc a civilistl, vzdélavani clenli ozbrojenych slozek v oblasti
humanitarniho prava nebo hledani ztracenych osob. Jednotlivé narodni spolec¢nosti se
zameétuji na pomoc ptimo ve statech pisobeni, pomahaji s pfipravou pro stavy nouze a
edukuji Sirokou vefejnost o prevenci, prvni pomoci a humanitarnim pravu.*® Prvni
narodni spoleénosti Cerveného kiize byly soukromé organizace zalozené filantropy

danych zemi.*’

v 7

Mezinarodni vybor Cerveného kiize sidli v Zenevé, ale ma delegace v desitkach
dalsich zemich, které tizce spolupracuji s tamnimi narodnimi spoleénostmi Cerveného
ktize. Hlavnim fidicim orgdnem je Shromazdéni, slozené z patnécti az dvaceti
Svycarskych obcanti, které dohlizi na veskerou ¢innost ICRC s vedouci pozici prezidenta
a viceprezidenta organu.*® Ulohou Shromazdéni je formulovat politiku organizace,

definovat cile a strategie, schvalovat rozpocet a jmenovat kli¢ové osobnosti organizace.

1.1. Historie ICRC
Organ, ktery je dnes znamy jako Mezinarodni vybor Cerveného kiize, se poprvé sesel
v péti¢lenné sestavé v Zenevé roku 1863 pod taktovkou Henryho Dunanta. Dunant piisel
s ndvrhem humanitarni organizace pro péci o zranéné vojaky po zkuSenostech s bitvou u
Solferina v roce 1859.% V té byl svédkem odchodu armad, které za sebou po bitvé

zanechaly bojiSté plné zranénych a umirajicich vojadkd. Dunant se bezprostiedné po

4 American Red Cross, ,,Summary of Geneva Conventions of 1949 and Their Additional Protocols*, 2.
4 Wylie, Oppenheimer a Crossland, The Red Cross Movement, 1.

4 Ibid., 5.

47 Steinacher, Humanitarians at War, 15.

4 Governance*, International Committee of the Red Cross, https://www.icrc.org/en/who-we-are/the-
governance (stazeno 16.3.2024).

4 American Red Cross, ,,Summary of Geneva Conventions of 1949 and Their Additional Protocols®, 1.
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skonéent bitvy pokusil zmobilizovat pomoc zranénym, ale i tak tisice vojak® zahynulo.*
Nedlouho poté vydal knihu Vzpominka na Solferino, ve které navrhl, aby byli cviceni
dobrovolni zdravotnici v ptipad¢ poskytovani péce zranénym v konfliktu pod ochranou.
Znakem nové organizace se stal Cerveny kiizZ na bilém pozadi, tedy obracena Svycarska
vlajka, jako tucta k ptivodu zakladatelti. Cerveny kiiz byl tak od samého pocatku
soukromé sdruzeni fungujici pod $vycarskymi zakony.’' Cerveny kiiz mé&l pomoci §ifit
hodnoty evropské civilizace, skrze které se valka meéla stat mén¢ brutdlni a snizit tak
utrpeni vojakd. Nezavislost a nestrannost se staly centralnimi hodnotami pro novou
organizaci, ktera tak méla pomahat v§em bez ohledu na jejich zemi ptivodu. Neutralita
Cerveného kiize pramenila nejenom zjeho nevladniho charakteru, ale piedevsim

z ob&anstvi jeho ¢lenti. >

Mrwv

Cerveny kiiz mohl nabidnout nové pravidla, ale nemohl je implementovat ve
svétovém meéfitku. To bylo pouze v moci narodnich vlad, které mohly zajistit, aby se
z navrhovanych pravidel stalo mezindrodni pravo. A tak roku 1864 dvanact evropskych
statd piijalo prvni Zenevskou imluvu, kterd hovofila o zlepseni podminek zranénych
vojakli a zavazovala k respektovani neutrality valecného zdravotnického personalu a
nemocnic, které mély byt viditelng oznadeny ¢ervenym kiizem.>® Prvnimi deseti ¢lanky
vymezila prvni Zenevska umluva zéklady humanitarniho prava. Clanky specifikovaly, Ze
ambulance, vojenské nemocnice a jejich obsluhujici osoby operujici pod znakem
cervencho kiiZe na bilém pozadi jsou béhem konfliktu neutrdlni a pod ochranou, stejné

jako dobrovolnici, ktefi se staraji o zranéné. O shromédzdéné zranéné a nemocné vojaky

se maji postarat obé strany konfliktu.>*

Prvni valkou po ratifikaci prvni Zenevské umluvy byla prusko-danska valka
vroce 1864. V této valce jiz pomahali delegati Cerveného kiiZe, ktefi figurovali jako
neutrdlni mediatofi mezi val¢icimi stranami, a dobrovolni doktofi a sestry, jez se starali o
ranéné vojaky. Prvnim velkym testem vSak byla prusko-francouzska vélka mezi lety
1870-1871, ktera vzhledem k rozsahlosti konfliktu znamenala stiet modernich a

masivnich armad.> Prace ICRC zahrnovala stavéni provizornich nemocnic, ziskavani

informaci o zmizelych ¢i zabitych a zajiStovani korespondence s valeCnymi zajatci.

50 American Red Cross, ,,Summary of Geneva Conventions of 1949 and Their Additional Protocols®, 1.
31 Steinacher, Humanitarians at War, 10.

2 Favez, The Red Cross and the Holocaust, 14.

33 Steinacher, Humanitarians at War, 12.

% American Red Cross, ,,Summary of Geneva Conventions of 1949 and Their Additional Protocols*, 6.
35 Steinacher, Humanitarians at War, 14.
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Cinnost Cerveného kiize byla znaéné omezena vzhledem k rapidni modernizaci arzenalti
a problémim v komunikaci s bojujicimi stranami. Konec 19. stoleti byl navic definovan
silnym nacionalismem, ktery v lidech podporoval nedivéru k pfisluSnikiim ciziho
naroda, ktefi byli vnimani jako nezndmé nebezpeci. Mnozi pracovnici méli ztizenou
¢innost z divodu podezieni ze Spiondze a neutrdlni staty byly povazovany za
nevypocitatelné.’® VétSina bojujicich stran nechtéla poskytovat jakoukoli pomoc
pratelim ¢i neptatelim, aby poskytované materialy nepadly do Spatnych rukou, jinak by

Cerveny kiiz pravdépodobné dosahnul vétsich vysledki.

Do vypuknuti prvni svétové valky byl Mezinarodni Cerveny kiiz stile malou
zenevskou organizaci s nizkym poctem zaméstnanci. Béhem prvni svétové valky se
organizace dostala do povédomi dorucovanim balickd pro valecné zajatce a hledanim
ztracenych osob, takZe po&et dobrovolnik narostl.”” Hlavni roli sehraly narodni pobocky
Mezinarodniho Cerveného kiiZe, jejichz dobrovolnici byli rychle zmobilizovani na
zagatku valky a od té doby jsou nedilnou soucasti Cerveného kiize i danych stati.
Aktivita svétovych delegaci rostla a prioritou se staly navstévy vale¢nych zajatci. Svou
praci béhem svétové valky se Mezinarodni Cerveny kiiz dostal do povédomi jako
hodnotnd humanitarni organizace stojici na pevném zakladé a dotovana stabilnimi
finanénimi subjekty. Mezinarodni Cerveny kiiz toho doséhl b&hem prvni svétové valky
tolik, e nastavil veskera svétova ocekavani pro humanitirni organizace.’® Po prvni
svétové valce se evropsky prostor po rozpadu nékolika statnich celkt a bolSevické
revoluci potykal s tizivou uprchlickou krizi a Mezinarodni Cerveny kiiz se snazil
poskytnout dostatek pomoci uprchlikim. Béhem povale¢ného obdobi predstavil
Mezinarodni Cerveny kiiz své prvni cestovni doklady a zagal pracovat na humanitarnim
pravu pro ochranu uprchlikii.*® Rozvoj uprchlické pomoci Mezinarodniho Cerveného
ktize hral klicovou roli i v obdobi po druh¢ svétové valce, kdy ji zneuzivali nacisticti

zlo¢inci utikajici z evropského prostoru.

Rok po skonceni prvni svétové valky vznikla v Patizi Liga spole¢nosti Cerveného

kiize (budouci Mezindrodni federace spolecnosti Cerveného kiize a Cerveného

pulmésice), kterd soupetila s pivodnim ICRC o viid¢i roli v uskupeni Cerveného kiize.

%6 Steinacher, Humanitarians at War, 14.

57 Penkower, ,,The World Jewish Congress Confronts the International Red Cross during the Holocaust®,
230.

58 Hasian Jr., Communicating during Humanitarian Medical Crises, 87.

%9 Steinacher, Humanitarians at War, 15.
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Po pocatecnich animozitach nakonec ICRC a Liga dospély ke kompromisu — ICRC
limitoval svou praci na obdobi valky, zatimco Liga se jako zastfeSujici organizace
vénovala pomoci civilistim, ktefi padli za ob&t’ katastrofam.®® Liga zaroveit méla za cil
spojit organizace Cerveného kiiZe po celém svété a pokradovat v humanitarni praci i

v mirovych dobach se zaméfenim na socidlni, zdravotni a vzdélavaci iniciativy.®!

Po néstupu Benita Mussoliniho k moci v Italii zazival Vybor Mezinarodniho
Cerveného kifze obtize pfiposkytovani humanitirni pomoci politickym véziiim
fasistického rezimu. Zasahy ICRC byly limitovany na akce, které byly ve spolupraci a
s pomoci narodnich pobodek Cerveného kiize a které byly podminény zadosti
konkrétniho statu. Cinnost narodni spole¢nosti Cerveného kiize v Mussoliniho Italii
zkolabovala, jelikoZz byla uzce napojena na italskou vladu a neodmitala jeji ideologii.
ICRC nakonec pozadal o povoleni navstivit politické vézné€, jenz Mussolini vstiicné
udélil. Tehdejsi prezident Vyboru Max Huber byl v dalsich letech velice skepticky k dalsi
intervenci ve fasistické Italii, jelikoz se bal, Ze by podobna povoleni mohla plisobit jako
souhlas s Mussoliniho politikou, coz by mohlo ohrozit neutralitu a integritu ICRC.%?
S podobnymi vyzvami se Vybor potykal 1 za Spanélské obcanské vélky, kdy se italska
pobocka, kdyz byla pozaddana o pomoc, rozhodla zvyhodnit Francovu stranu namisto

spravedlivé pomoci obéma stranam.

V roce 1928 byly pfijaty statuty Mezinarodniho Cerveného kiize, které mimo jiné
potvrdily samostatny a nezavisly status Vyboru, na kterém mu zalezelo.** Avsak
podstatnd zména v humanitarnim pravu pfisla v roce 1929 s pfijetim nové Zenevské
imluvy s ustanovenymi pravidly pro zachazeni s valeénymi zajatci.®> Ve svétle udalosti
prvni svétove valky umluva upravovala, Ze ochrana se mimo zranéné vojaky rozSifuje na
vale¢né zajatce, s pravem je navstivit a ziskavat o nich informace a zajistit jim humanni
zachazeni.%® Ani tato amluva vSak nevztahovala ochranu na vSechny subjekty valky,
zejména civilisty, coz z€asti méla zménit imluva odsouhlasend ICRC v roce 1934

v Tokiu, ktera méla byt mezinarodnimu prostoru piedstavena na konferenci v roce 1940.%

60 Steinacher, Humanitarians at War, 20.

1 'Wylie, Oppenheimer a Crossland, The Red Cross Movement, 4.

2 Steinacher, Humanitarians at War, 22.

3 Steinacher, Humanitarians at War, 22.

% Favez, The Red Cross and the Holocaust, 14.

65 Steinacher, Humanitarians at War, 20.

%6 Cesarani a Levine, ,Bystanders ‘ to the Holocaust, 81.

¢ Hasian Jr., Communicating during Humanitarian Medical Crises, 88.

20



Kvili zacatku valky v zaii 1939 ke konferenci nedoSlo a smlouva z Tokia nebyla
ratifikovana. Pfijetim tokijské dohody by se byla ochrana rozsifila na zajaté neptatelské
cizince, tedy vSechny zajatce a deportované z okupovanych tzemi, coz by zésadné

zménilo ¢innost humanitarnich organizaci.®®

Mezinarodni Vybor Cerveného kiize po valce &asto na kritiku jeho pasivity
reagoval pravé upozornénim na nepiijeti projektu z Tokia, prostiednictvim které nemohl
zasahnout ve prospéch Ziddi na némeckém tzemi. Hasian Jr. upozoriiuje na pravni
formalismus, kterym byla politika nejenom Mezinarodniho Cerveného kiiZe, ale i
Svycarska, typickd, a jehoZ rigidni forma neumoZziiovala improvizaci v zichrané
civilist.®” Ackoli nedoslo k ratifikaci imluvy z Tokia, vétsina zemi, které tou dobou
figurovaly v mezindrodnim humanitdrnim pravu, ji v praxi ctily a mnozi civilisté tak
disponovali stejnym pravnim statusem jako vale¢ni zajatci.’® Avsak nejasnost definice
nechavala prostor pro manipulaci a ve Tteti {i§i do§lo k vyfazeni Zidi pomoci klasifikace
jako ,,zadrZzovanych civilistii*, na rozdil od ostatnich civilistd, kteti byli ozna¢ovani za
,civilni zajatce.”! Chyba ICRC byla, Ze takovou definici piijal. Aktivni natlakovou
skupinou byl Svétovy Zidovsky kongres, zaloZzeny roku 1936 a sloZeny z delegaci
rtiznych Zidovskych organizaci a komunit.”? Svétovy Zidovsky kongres umistil svou
pobocku v Zenevé pod vedeni Gerharta M. Riegnera, mladého a energického pravnika.
Od roku 1941 systematicky informoval o déni ve Tteti fiSi a vychodni Evropé a sbiral
veskeré dostupné informace skrze dobie informované zdroje v Némecku.”® Od roku 1942
zapocal rozsdhlé informovani o zmizeni zidovskych komunit v Evropé — napftiklad
vyvrazdéni 39 tisic ze 40 tisic Zidfi z Vilniusu. Kongres opakované zadal Mezinarodni
Cerveny kiiz b&hem let 1942-1943 o vyvinuti natlaku na nacisty, aby i zidovské
obyvatelstvo mélo ochranu jako civilni valecni zajatci, avSak takové prosby nebyly

vyslyseny.’™
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Za italské invaze do Habe$e Mezinarodni Vybor Cerveného kiize selhal uplng.
Podle tehdejsich standardii se humanitarni pomoc a pravidla vztahovala pouze na
konflikty ,,civilizovanych* narod#, nikoliv téch , barbarskych“.”> Mimo to méla vétsina
¢lent ICRC blizko k pravicovym strandm a vnimali Mussoliniho rezim jako nutny nastroj

k zastaveni $ifeni komunismu.”® Vale¢né zlo¢iny v Habesi ztistaly bez poviimnuti.

Béhem druhé svétové valky ICRC rostl a ptizpiisoboval se potfebam bojujicich
stran a jednotlivych narodnich poboéek Cerveného kiize. ICRC vyuzil své neutralni
pozice jakozto prostiednika a poskytl tak potfebnou pomoc narodnim spole¢nostem,
jejichz prace z vétsiny spocivala v humanitarni pomoci vale¢nym zajatctim.”’” ICRC
soustfedil velkou ¢ast svych aktivit do pomoci spojeneckym valeénym zajatclim, kteti
padli do zajeti Tteti fiSe, a figuroval jako mezinarodni ,,poStak* dopisii a balickil pro
zajatce.”® Diky svému zdkonnému pravu iniciativy nebyl ICRC striktné omezovany
mezinarodnim humanitarnim pravem a mohl jednat i v ptipadech, které¢ nebyly zahrnuty

v Zenevskych konvencich.

1.2. Cinnost ICRC od nastupu nacisti do zaéatku valky
V Némecku se na pozici fiSského kancléte pod prezidentem Paulem von Hindenburgem
vysttidali mezi bfeznem 1930 az lednem 1933 tfi kancléfi. Kazdy z nich — Heinrich
Bruning, Franz von Papen a Kurt von Shleicher — doufali ve zménu vymarského
demokratického systému k autoritativnimu reZimu, ktery by vratil Némecku jeho
piedvale¢nou slavu.” Vefejné minéni se kviili tizivé ekonomické i socialni situaci za¢alo
posouvat k extremistickym nazorim a ncktefi voli¢i zacali vyjadifovat podporu
komunistim nebo nacistiim. Nacisté vSak zvladli vyvolat strach z komunistt a jejich
udajnych sovétskych a zidovskych sponzorii pro prevzeti moci v Némecku. Vysledkem
této propagandy byly neuvéfitelné politické usp&chy nacistii ve volbach roku 1930.%°
Hitlerovo stoupani po politickém Zebtficku ho nakonec dovedlo ke kandidatufe na
prezidenta v roce 1932. Volby sice proti Hindenburgovi prohral, ale zajistily mu nalepku
legitimniho ndrodniho politika. Po politicky bouilivém konci roku 1932 nakonec

v

Hindenburg svolil ke jmenovéni Hitlera fi§skym kancléfem na konci ledna 1933.%!
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Prvni koncentracni tdbor, Dachau, byl zprovoznén jiz v bfeznu téhoz roku pro
socialni demokraty, komunisty a dalsi, ktefi ohrozovali stat, a v dubnu zacala prvni
antisemitska nafizeni. V bfeznu 1933 byl totiz schvalen Zmocnovaci zakon, jenz déval
Hitlerovi pevnou kontrolu nad némeckou vladou a umozioval pfijimat zékony bez
schvaleni snémem. Pozdé&ji v mésici bfezen vyhlasil Hitler celostatni bojkot Zidovskych
podnikd s platnosti od 1. dubna.®? Protizidovské nalady stoupaly a situace se pro Zidy
stavala ¢im dal vic nebezpecna. Neni piekvapivé, ze prvni volani o pomoc od zidovského
uprchlika z Dachau pfislo jiz v dubnu 1933 a poukazovalo na brutalitu v tabote.®* Podle
mezinarodniho prava se vSak zachazeni s némeckymi Zidy v némeckych taborech
povazovalo za vnitini zalezitost statu a Vybor tak nemél pravni moznosti zasdhnout. V tu
dobu byl navic uz Némecky Cerveny k¥iz v souladu s nacistickou ideologii a v moci
nacistll, skrze proces zvany Gleichschaltung (proces nacifikace). I ptfes diskreditaci
némeckého Cerveného kiize bylo zidovskému uprchlikovi Vyborem doporuéeno, aby se

nejdiive obratil pravé na némeckou pobocku.*

ICRC si ale byl alespont vzdalené védom hrozby, kterou néastup nacistii k moci
znamenal, a proto svolal prvni zasedani o rostoucim nasili v Némecku uz v kvétnu 1933 %
Carl J. Burckhardt, dlouholety ¢len ICRC a pozdé&ji jeho prezident, navstivil v fijnu 1935
prvni koncentracni tdbory (v tuto dobu jich bylo celkem Sest), konkrétn€ Lichtenburg,
Esterwegen a Dachau, a to na zadost némecké pobocky.®® Burckhardt vedl rozséhlé
diskuze s Reinhardem Heydrichem a dal$imi nacistickymi pfedstaviteli o jeho
planovanych navstévach a nasledn¢ o situaci v tdborech, ale nacisticti vidci nebyli
otevieni jakymkoli Gstupklim. Po jeho navstéveé zacalo byt ICRC jasné, Ze pomoc
zajatcim v nacistickém Némecku bude moci byt pouze minimalni. I tak se druhd navstéva
Dachau konala v srpnu 1938. Tentokrat cestu podnikl ¢len ICRC, podplukovnik Guillame
Favre, ktery z navstévy nevyvodil Zadné nové zavéry, kromé toho, Ze podminky v tdbote
byly ,,pfiznivé®“. Podle slov Vyboru slouzily navstévy k ujisténi vefejnosti o zivotnich

podminkach v taborech, které byly zkreslovany viemoznymi ,,fe¢mi a pomluvami*.?’

Rok 1938 znamenal zhorseni podminek pro Zidy v Némecku, ale ICRC se drzel

zpatky, a to 1 kvili restriktivni imigracni politice Svycarska. Po Kfist'dlové noci mnohé
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narodni pobo¢ky Cerveného kiize zadaly Vybor o zasah, ale ICRC piedal veskerou
zodpovédnost zpét na pobocky a dal§i organy Mezinarodniho Cerveného kiize. To viak
neznamend, ze se Vybor vibec neangazoval. Na konci roku 1938 se Vybor pokusil
diskutovat, jakkoliv netsp&$ng, sNémeckym Cervenym kiizem ohledné situace
v taborech v zim¢. Nedlouho po tom ptestala némecka pobocka reagovat na jakékoliv
pfipominky ohledné zajatcti v taborech.’® Vybor Mezindrodniho Cerveného kiize

vstupoval se stejnou zdrzenlivosti i do roku 1939.

2. ICRC a Svycarsko
Za druhé svétové valky bylo Svycarsko jednim z mala kontakti a prostfednikil mezi
bojujicimi stranami, at’ uz slo o lidi, zbozi nebo informace. Némecky generalni konzulat
pracoval dal v Zenevé i po vystoupeni Némecka ze Spole¢nosti nirodd a nékolik
predvaleénych diplomatii ziistalo ve Svycarsku. Dokonce se v Zenevé organizovaly
skupiny téch, kteii bojovali za zlepSeni podminek valenych zajatcti nacist.®® Mimo to
si v Zenevé ziizovaly sidlo mnohé mezinarodni humanitarni organizace, jako YMCA
(Ktestanské sdruzeni mladych muzl), i n¢kolik zidovskych organizaci, jako Svétovy
zidovsky kongres nebo Zidovska agentura pro Palestinu. Ta poslala jako svého
reprezentanta do Svycarska v roce 1939 Richarda Lichtheima, ktery uz v fijnu 1939
upozoriioval na nové okupované Polsko a pravdépodobnost masového vrazdéni jeho
zidovské populace.”® Clenové ICRC udrzovali s predstaviteli podobnych organizaci
kontakt s pfileZitostnou vyménou informaci, ale pro vzajemnou soupefivost organizace

nenavazovaly spolupraci.

Béhem druhé svétové valky se rozdily mezi politikou Cerveného kiiZze na bilém
pozadi a bilého kiiZe na ¢erveném pozadi vytratily. UZ béhem chaotického obdobi ruské
revoluce Vybor hdjil zajmy Svycarskych obcanti a majetku v Rusku a choval se jako
diplomaticky néstroj Svycarska.”’ Jak fekl filozof Philippe Mesnard: ,,JCRC byl
symbolem Svycarské neutrdlni politiky. Obé organizace se ocitly v pozici, ve které
pomahaly legitimizovat nacismus.**> Vzhledem k silné vazbé ICRC na Svycarsko byl v

Bernu Mezinarodni Vybor Cerveného kiize vniman jako nastroj Svycarské zahrani¢ni
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politiky.”> Vedeni Vyboru bylo za druhé svétové valky ovlivnéno §vycarskymi
nacionalistickymi ideologiemi, které se piiklanély k piijeti nacistické moci.** Samotny
ICRC v roce 1939 sestaval z dvaceti tfech neplacenych ¢lent, ktefi byli voleni vyhradné
z liberalné-konzervativni protestantské stfedni tiidy v Zenevé.” Specificky charakter
Vyboru tak sehral svou roli pii reakci Cerveného kiize vii¢i holocaustu. V mnohych
$vycarskych kruzich cirkulovaly antisemitské ideologie jesté pied valkou. Svycarska
armada, s posvécenim $vycarské vlady a technicky pod zastitou Svycarského Cerveného
kiize, vyslala vojenskou lékafskou misi, ktera se v letech 1941-1942 starala na vychodni
fronté o némecké vojaky bojujici proti SSSR.” Tito doktofi a sestry spadali pod némecké
vojenské pravo a nesméli jakkoli odetfovat sovétské vojaky a civilisty. Zadna podobna
mise nebyla nikdy vyslana pro podporu spojeneckych vojakt, coz zanechdva podezieni,

7e se nejednalo o neutrdlni pomoc Némecku.”’

Svycarské autority se rozhodly kvili viynosu Mezinarodniho Vyboru Cerveného
kiize vydat vefejnou vyzvu pro povoleni navstév zajatci v Mauthausenu. Do
Mauthausenu byli v prosinci 1941 v rdmci rozkazu Noc a mlha (Nacht und Nebel)
prevezeni francouzsti civilisté obvinéni z ucasti na odboji. Obvinéni byli v noci (Nacht)
uneseni a némecké Gifady je nechali beze stop &i podani informaci rodiné zmizet (Nebel).”®
ICRC se v 1été nasledujiciho roku pokusil na zdkladé podminek tokijské smlouvy
soukromé piesvédéit némecké ministerstvo zahraniéi o povoleni pro Cerveny kiiz zajatce
navstivit, aviak marné. Ke konci roku 1942 tak za¢alo Mezinarodnimu Cervenému k¥izi
dochazet, ze diskrétni pfipominky nikam nevedou a rozhodl se pro vefejnou vyzvu. K té
se uchyloval zfidka, ale vétSina ¢lend Vyboru souhlasila. Po rozkazu Noc a mlha v8ak
Svycarska vlada zpozornéla a upozornila ICRC, Ze vydanim vyzvy by mohla byt ohroZena
$vycarska neutralita.”” Bern se obaval, Ze Tteti fiSe by nemusela respektovat Zenevské
konvence, a tak se [CRC rozhodl od vetejné vyzvy upustit. Hasian Jr. kritizuje Vybor, Ze
humanitarni pracovnici sidlici v Zenevé museli védét o némeckém porusovani Haagské

umluvy a dalSich mezinarodnich dohod, i jak Wehrmacht odd¢loval Zidovské zajatce od
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ostatnich nebo Ze nacisté vyuzivaji nucenych praci civilisti pro vyrobu munice.!% Stejné

usoudili, Ze jsou bezmocni a musi mlcet.

Po druh¢ svétové valce se zdala Svycarska neutralita nedotCend. Ale ani znamy
neutralni stat se neubranil béhem valky hrozbé ze strany Hitlera a Svycarsko dokonce na
podzim 1939 kratce mobilizovalo a zahgjilo diskuzi o spojenectvi s Francii v piipadé
atoku.'®! A¢koli nelze popfit Hitlerovu nevrazivost i viici alpskému regionu, Tieti #i§i a
Svycarsko pojily politické, finanéni i ideologické zajmy. Svycarské ochota spolupracovat
s Tteti 1i8i predev$im v obchodni sféfe zapficinila pouzivani Svycarského franku jako
mezinarodni mény Osy.'”? Podle vyzkumu se Svycarsko potykalo s antisemitskymi

tendencemi od své emancipace v roce 1866 ve strachu z Verjudung (,,judaizace®) jejich

kultury a neschopnosti zidi se asimilovat.!%

2.1. Co védélo o masovém vyvraZd’ovani Svycarsko?
Otazkou je, jak moc vale¢né rozhodovaci procesy ICRC souvisely s imigraénimi
rozhodnutimi Svycarska. Svycarské tfady schvélily v roce 1938 pouzivani razitka ,,J*
v pasech némeckych a rakouskych Zidu, ktefi by mohli cestovat do Svycarska.'™ Zaroveii

pozadaly némeckou pohraniéni straz, aby drzela Zidy dal od $vycarskych hranic. '%

vydani vefejné vyzvy proti nacistické civilni kategorizaci.'® V roce 1942, kdy Svycarsku
musel byt, do uréité miry, znam plan vyvrazd'ovani Zidd, se Gfady rozhodly odmitat
7adosti o udélovani azylu a posilaly uprchliky zpé&t.'”” Ackoli $vycarské ufady
v pozd¢jsich letech druhé svétoveé valky postupné uvoliiovaly migraéni politiku, az do
cervence 1944 nedoslo ke vpusténi vSech, kterym hrozilo nebezpeci. To uz byla vétSina

evropskych Zidt po smrti.
Rissti prebéhlici, kteii utekli z Ride do Svycarska, byli $vycarskymi tfady dlouze
vyslychani a néktefi jiz na zacatku roku 1942 popisovali masové popravy

v koncentraénich taborech.!”® Ve Svycarku také Zilo velké mnozstvi Némc@i a mnozi
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Svycaii méli pracovni vztahy s Risi. Svycarské kruhy tedy disponovaly informacemi o
napliiovani kone¢ného feseni zidovské otazky. Neni tajemstvim, ze statni urady vedly
diskuze s Vyborem o osudu Zidi v Ri%i. V ¢ervenci 1942 pfislo do Svycarska nékolik
Némcil s pfevratnymi informacemi. Jednim znich byl Ernst Lemmer, zakladatel
Némecké demokratické strany v roce 1918, ktery podal svédectvi o plynovych komorach,

ve kterych byli zabijeni Zidé. Svycarské tifady jeho vypovédi nevéfily.

Vzajemny vliv Svycarska a Mezinarodniho Cerveného kiiZe nelze popirat. Favez
skrze slova Jacquese Cheneviéra, dlouholetého ¢lena ICRC, vysvétluje, Ze Mezinarodni
Cerveny kiiz mél dobré umysly.'” Avsak kvili tzkym vazbam na Svycarsko, v
kterému organizace citila odpovédnost, balancovala mezi vlastnim poslanim a narodni
pfislusnosti. Reakce Carla Burckhardta, ¢lena prominentni basilejské rodiny, odhaluji o
chovani Vyboru za valky mnohé.''"" Burckhardt i jako prezident Mezinarodniho
Cerveného kiize nasledoval §vycarskou nacionalistickou linku a v povéle&né reakci na
kritiku razn¢€ odmital jakoukoli Svycarskou kolaboraci. Zaroven vSak sdm vypovédél, ze
humanitarni snahy a ¢innost ICRC ke konci valky pramenila pfedev§im z touhy zalibit se

zapadnim mocnostem s bliZicim se koncem valky, a pro zlepSeni politického postaveni

Svycarska.!!!

Ani Svycarsko se nevyhnulo disledkiim svého jednani za druhé svétové valky.
Zeneva ¢asteéné ztratila svllj vyznam jako centrum humanitarniho svéta a sidlem nové

uznavané mirové organizace, Organizace spojenych narodd, se stal New York.!!?

3. Cinnost ICRC za druhé svétové valky
Béhem druhé svétové valky bylo hlavnim ukolem ICRC shromazd’ovat a vyménovat
informace o vale¢nych zajatcich, kterym zaroven distribuoval potravinové balicky
financované narodnimi spole¢nostmi. Organizace pomoci piedstavovala pro Vybor
logistickou vyzvu. Casto se musel spoléhat na improvizaci v disledku izolace jeho
delegati v terénu a obtizi v komunikaci.'’® I pies kritiku, se kterou se ICRC po valce

potykal a dodnes potyka, nelze popfit, ze minimalné jednotlivci dokéazali zachranit vice
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Zidd, nez se predpokladalo, vykomunikovat zlepseni Zivotnich podminek a ulevit tisiciim

véznu.

Hned od zacatku valky dostavalo ICRC informace o brutdlnim nacistickém
zachézeni s polskymi civilisty. Vybor byl vSak v odpovédi opatrny. V prvnich mésicich
valky byla zenevska vefejnost paralyzovana informacemi, které jiz méla o antisemitismu
a nacistické politice. Mezinarodni Cerveny kiiz rozhodl, Ze jakékoliv reakce proti
Némecku by neméla smysl, ptipadné by byla dokonce kontraproduktivni, a proto vétSina
¢lenti Vyboru nevénovala udélostem na vychodé pozornost.!'* Je pravda, ze Némecky
Cerveny kiiz opakované¢ ptipominal ICRC, ze jakékoliv intervence ve prospéch
némeckych Zidti budou ignorovéany, protoZe zachazeni s nepfateli statu povazovali za
interni zalezitost. Zaroven na podzim roku 1939 némecké autority upozornily ICRC, Ze
zidovské organizace v Némecku nemaji povoleni kontaktovat Vybor, a proto by sdm m¢l

opustit od jakychkoli snah situaci fesit.!!*> ICRC souhlasil.

Mezi lety 1939-1941 byl ICRC potiebny a pfitomny vsude. Cinnost v kazdém ze
stati se lisila podle toho, jestli se jednalo o spojenecké stity, okupované nebo
kolaborantské. Velkou roli hraly v jednotlivych statech jejich narodni pobo¢ky Cerveného
ktize, které distribuovaly pomoc mezi potfebné. Némecké ufady v ramci moZnosti
s Vyborem spolupracovaly a poskytovaly informace o uvéznénych, jakkoliv omezené.''®
Po prvni dva roky se ICRC ani nesnazil ziskat povoleni pro navstévu koncentracnich
taborti nebo pro zasilani potravinovych ¢i jinych balickd. Nejvice se vénoval ziskavani
informaci o zmizelych osobach. Na zacatku roku 1940 si predstavitel Némeckého
erveného kiize pii navitévé v Zenevé stézoval, Ze pozadavkil na informace je piilis
mnoho, a proto se rozhodl pomalu omezovat ¢innost némecké pobocky.!'” V 1ét& 1941

dal ptedstavitel Némeckého cCerveného kiiZze najevo, ze nadale nebude poskytovat

informace o véznich.!'® ICRC rozhodnuti piili§ nezpochybiioval.

Sinvazi do Sovétského svazu nacist¢ zapocali vyhlazovaci valku se
systematickym odstrafiovanim milionu Zid{, Slovanii a jinych etnickych ¢i socidlnich

skupin. Riegner se o kone¢ném feseni Zidovské otazky dozvédél v ervenci 1942.'° To

114 Favez, The Red Cross and the Holocaust, 55.

115 Steinacher, Humanitarians at War, 42.

116 Favez, The Red Cross and the Holocaust, 56.
17 Ibid., 56.

118 Steinacher, Humanitarians at War, 42.

Y9 Hilberg, Perpetrators, Victims, Bystanders, 237.

28



navstivili Svycarsko mimo jiz zminéného Lemmera je§té dalsi dva informanti — Artur
Sommer a Eduard Schulte. Oba vypovédéli o vrazdéni plynem a plénu na vyhlazeni.
Schulte chtél, aby se informace dostala do Velké Britanie a USA a kontaktoval zurnalistu
ze Svycarské zidovské komunity Benjamina Sagalowitze, ktery informaci piedal
Riegnerovi. Mimo tyto zdroje dva nezavisli informanti Burckhardta z Némecka dodali
informaci o Hitlerové planu na vyhlazeni Zidti s terminem do 31. prosince 1942.'2° Sam
Riegner se s Burckhardtem, ktery de facto ptevzal vedeni ICRC vroce 1942 kvili
Huberovu Spatnému zdravi, setkal béhem I1éta 1942 nékolikrat a zjisténi ohledné
vyhlazovaciho piikazu mu sdélil.'">! Mezinarodni Cerveny kiiz si uvédomil, Ze je tieba
zaujmout moralni stanovisko a ke konci 1éta 1942 uz vétSina vedeni ICRC souhlasila
s nutnosti zasdhnout, pravdépodobné prostiednictvim vefejného protestu.'?> Toto
rozhodnuti zalarmovalo Svycarské ufady. Vzhledem k tomu, Ze nékteti ¢lenové Vyboru
byli zaroven ve Svycarské vlade, méli na srdci Svycarské zajmy a bali se nasledku, které
by vyzva mohla mit. Ackoli se snazili dostat principu neutrality a nestrannosti organizace,
pokouseli se politiku Vyboru ovlivnit. Burckhardt takové snahy narozdil od Hubera
nezpochybiioval, véfil, ze Mezinarodni Cerveny kiiz, jako §vycarska instituce, mél
moznost zajistit Svycarsku viidéi pozici v mezinarodni diplomacii. Kdyz se vedla debata
ohledné vydani vetejné vyzvy v fijnu 1942, Max Huber nebyl pfitomen a otéze tak
pfevzal Burckhardt, ktery Vybor varoval, Ze deklarace byla pfili§ protinémecké a mohla

by sabotovat snahy Vyboru pfi pomoci vale¢nym zajatcim v Némecku. ICRC se rozhodlo

mlcet.

I diskuze ohledné koncentra¢nich tdborG a jejich vézni zafala nabirat spad
v pribéhu roku 1942, kdy se k ICRC dostaly informace o hromadnych deportacich Zidi
z Berlina a Francie.!?® ICRC zaslalo némecké v1adé 24. zati 1942 zpravu, ve které zadala
stejné zachazeni pro vSechny civilni zajatce. ACkoli se vyzva ohledn¢ zajatcii nesetkala
s pozitivni reakci ze strany nacistli, ICRC byl schopny v lednu 1943 s autorizaci Némecka

zahajit Gisp&$ny program dodavani balickti nékterym civilnim zajatctim.'?*

Po roce 1942 ICRC zintenzivnil svou ¢innost ve prospéch zajatcii, vézid, a i

samotnych okupovanych statli. Zacal intervenovat v satelitech nacistického Némecka
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nebo ve statech, které byly jeho spojencem, za ti¢elem zlepseni situace civilnich zajatcti
v koncentra¢nich tdborech, véetné Zid. Zahajil také zasilani potravinovych balickd do
koncentracnich tabort na izemi Némecka. Ackoli z pocatku Slo zavedeni posilani balicka
ztézka, v poloviné roku 1943 ICRC ohlasil, ze potravinové balicky dorazily i do polskych
ghett a do Terezina.!?> Dodavky do ghett a zidovskym vézittim v koncentra¢nich tdborech
z vétsiny financovaly zidovské organizace po celém svéte. V cervnu se delegat Vyboru
v Berliné pokusil rozsifit potravinovy program i na tabory jako Osvétim, ale Zadost byla
zamitnuta predstavitelem Némeckého Cerveného kiize s tvrzenim, Ze v takovych taborech
je jidla i zdravotnickych pomticek dost.!?® Na konci roku 1943 né&ktefi velitelé
koncentra¢nich taborti povolili kolektivni doruceni balickii pro vybrané skupiny vézn,
pfedev§im na zaklad¢ etnické pfislusnosti. Diky programu rozesilani potravinovych
balicki byl ICRC schopny shromézdit v bfeznu 1945 informace o 56 tisicich vézni,
véetné jejich polohy a jmen.'?’” Tabory na vychodg, predevsim vyhlazovaci jako Osvétim,
Treblinka a Sobibor, ziistaly mimo pomoc ICRC a vétsina Zid v tdborech obdrzela

potravinové balicky az v poslednich mésicich valky.

V roce 1944 nadesel zlom a kazd4 humanitarni organizace zacala projevovat zvySeny
zdjem o pomoc Zidtim, coz podnitilo aktivitu i u ICRC, ktery zahajil rozsahlou akci pro
pomoc mad’arskym Zidéim. Pielom nastal povolenim pro ICRC od nacistickych autorit
pro navstévu Terezina. Do n¢ho uz delsi dobu proudily dodavky nejenom od ICRC, ale i
od danské a §védské pobocky Cerveného kiize. 23. Eervna 1944 vyrazila delegace ICRC
a Danského cerveného kiiZze na navstévu ghetta pod dohledem jednotek SS, které

z Terezina vytvotily divadlo pro vefejnost.!?®

Delegaci byl pfedstaven tabor se Skolou,
gistymi ulicemi a spokojenymi vézni, ktefi dokonce usporadali predstaveni.'?’ ICRC
potom publikoval zprévu, kterd hovotila o dobrém stavu jak tabora, tak jeho vézit. Tou
dobou uz ale byla vefejnost ve spojeneckych zemich dobie informovana o probihajici
genocidé, tudiz zprava plsobila naivné, a nékterym se zdéla jako ditkaz o kolaboraci.'*°
V dubnu 1945 se ICRC vratil na dalsi inspekci Terezina, béhem které Adolf Eichmann,
nacisticky funkcionaf povéfeny organizaci transportd, popiel jakoukoli genocidu. O

Terezin€ byl dokonce natoCen propagandisticky film, ktery nacisté promitali delegaci
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Cerveného kiize v dubnu 1945."3! B&hem toho uZ spojenecka vojska osvobozovala tabory

na vychodg¢.

3.1. Zachranné mise v Mad’arsku 1944
Mad’arsko bylo v roce 1944 posledni moznosti pro zachranu zbyvajicich evropskych
Zidt. V bieznu téhoZ roku ndmeéti vojaci zahajili okupaci Mad’arska a nedlouho poté
Eichmann zorganizoval deportaci vétiiny mad’arskych Zidi do Osvétimi. Na zacatku
dubna roku 1944 obdrzel Riegner informace od jeho basilejského zdroje s napojenim na
némecké ministerstvo obrany, Ze Hitler planuje destrukci 800 tisic mad’arskych Zida
béhem Sesti mésici.!>> O pouhych 11 tydnd pozdgji bylo jiz pres 300 tisic zidovskych
obcantl pievezeno do koncentracnich tabort. Tou dobou uz znali Spojenci i neutralni
organy pravdu: genocida se d¢la pifimo pted jejich o€ima, zpravy o koneéném feSeni
zidovské otazky zaplavovaly stoly spojeneckych vlad a humanitdrnich organizaci.
V nésledujicich tydnech se americka a Svédska vldda a nevladni subjekty, naptiklad
Svétovy zidovsky kongres, snazili presvédcit mad’arského regenta Miklose Horthyho,

aby zabranil dalSim deportacim.

Obrovské zachranné mise v Mad’arsku organizoval piedeviim Svédsky &erveny
kiiz, ktery zachrénil i vétsinu danské Zidovské komunity v roce 1943.1%% V kvétnu 1944
poslal ICRC vlastni delegaci do Budapesti, ackoli se zpozdénim kvili probihajicim
neshodam ve vedeni. I tato pomald reakce je Casto predmétem kritiky ICRC, jelikoz
mnozi nechdpou, na co jesté ¢ekal. Zachrana tak byla spiSe na odvaznych jedincich nez
na misi celé organizace. Dvéma delegatim ICRC, Friedrichu Bornovi a Robertu
Schirmerovi, se podafilo od srpna 1944 zachrénit tisice Zidt v Budapesti prostfednictvim
jejich ochrany pod specidlnimi povolenimi a znatkami Cerveného kiize na budovach.
Zpravy ohledné¢ jejich ¢inil presvédcCily Svétovy zidovsky kongres, ze kdyby ICRC zacal
jednat difv, mohl by zachranit vice evropskych Zidi.!** Natlak na ICRC, aby prolomil
mlceni zesilil s Horthyho zmensSujici se loajalitou viici Némecku a Huber tak nakonec 6.
cervence poslal osobni dopis Horthymu, na né&jz Horthy odpovédel slibem, Ze

z mad’arského izemi jiZz nebude transportovano vice Zidi. '’
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V cervenci byly deportace pozastaveny, SSSR se blizil k Mad’arsku a zachranné
mise pokracovaly. Huber vSak odmital vice intervenovat, i kdyz ho Svycarskd vlada
7adala o vyuziti jeho kontaktd s némeckymi diplomaty pro zachranu Zidi. Naopak
Burckhardt zdaraznoval potiebu vylepseni postaveni ICRC jako humanitarni organizace
v mezinarodnim prostoru, predev§im pak tvaii v tvar ,,§védské konkurenci® (Svédsky
cerveny kiiz byl svymi uspéchy v zdchrannych misich znam vSude a ohrozoval vid¢i
postaveni Zenevy v mezinarodnim humanitarnim svété).'>® V srpnu 1944 zahajil ICRC
oteviené vyjednavani s SS ohledné zajatych Zida, vramci kterého pozval nékolik
predstaviteli Zidovskych organizaci na setkani do Zenevy. Na podzim se ale situace pro
madarské Zidy zhorsila. Mad’arsko pievzala loutkova vlada nacisttl Strana Sipovych
ktizh, ktera zacala terorizovat zbylou zidovskou menSinu. Udalosti konce roku 1944
nabraly rychly spad. N&kolik desitek tisic Zidii z budapest'ského ghetta bylo vyhnano na
pochody smrti. Sovétska armada se pomalu piiblizovala. Kdyz v inoru 1945 mésto

osvobodila, bylo nazivu jesté 120 tisic Zidt."’

Od roku 1944 zacal Svétovy Zidovsky kongres zvétSovat natlak na ICRC, aby podnikl
potiebné kroky pro zachranu zbyvajicich Zidd. Kongres pozadoval prohlaseni, Ze
uvéznéni patii pod jejich ochranu, povoleni pro navstévy koncentracnich tabord a
seznamy uvéznénych. 2. fijna 1944 poslal Max Huber oficidlni Zadost némeckym
autoritam o rozsifeni ochrany na ostatni civilni zajatce, ktefi nebyli chranéni Zenevskymi
imluvami.'*® Tato zprdva znamenala prolomeni ml¢eni Vyboru. Vzhledem k pomalému
vyvoji se nakonec vedouci oddéleni pro zéleZitosti evropskych Zidti Leon Kubowitzki a
Riegner rozhodli navstivit nové zvoleného prezidenta ICRC Burckhardta, ktery nahradil
Hubera v pozici v lednu 1945.'% Burckhardt sam za sebe ale dale odmital vydat vefejné
vyjadfeni k pravnimu postaveni Zidi ze strachu, Ze by to ohrozilo ostatni ¢innosti

Vyboru.

Zacatek roku 1945 zaznamenal rozkol v nacistickém vedeni mezi Himmlerem a
Hitlerem. Himmler nesouhlasil s Hitlerovym pfanim vzit s sebou pfi svém padu vSechny
vézné a zajatce. Himmler dokonce posvétil prevoz 1210 Zidh z Terezina do Svycarska.'*?

Bylo jisté, Ze predstavitelé SS byli ochotni s Vyborem spolupracovat. VétSina tispéchti
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zacatku roku 1945 byla zasluhou Svétového zidovského kongresu, predevsim Riegnera,
kterému se podarilo diskrétné¢ uvést do pohybu Burckhardtovu cestu do Némecka.
Riegner béhem ni maximalizoval Gsili donutit nacisty propustit veskeré zajatce, které
Svycarsko souhlasilo pfijmout na své tuzemi.'*! 3. bfezna 1945 Burckhardt po setkéni
s Himmlerem potvrdil, ze Némecko souhlasi s repatriaci civilnich zajatcti urcitych
narodnosti, kteff mé&li byt ndkladnimi vozy a lodi pevezeni do Svycarska.'* Ve stejnou
dobu Himmler odsouhlasil pfedani nedotéenych tabort Spojenctim. 21. dubna obdrzel
prezident Svédského &erveného kiize Folke Bernadotte Himmlerovo dodateéné povoleni
pro viezd nékladnich vozii Cerveného kiize, které mohly pobrat tolik Zidd, kolik byly
schopné.!* T v poslednich momentech, kdy vitézstvi Spojencti bylo nevyhnutelné, byl
Burckhardt zdrzenlivy komunikovat veSkeré pozadavky a obavy Svétového Zidovského
kongresu. Zalezitosti, na které se nemohli Burckhardt a Riegner v dubnu shodnout, byla
segregace polskych zidovskych zajatcti od ostatnich. Burckhardt nepovazoval tuto
skute¢nost za podstatnou, zatimco Riegner upozorioval na mozné fatalni nasledky tohoto
oddg&lovéani.'** Burckhardtovi §lo do posledni chvile o to, aby ICRC a Svycarsko vysli

z valky jako vitézové.

4. Reakce ICRC na holocaust
Rozhodnuti nacisti vykonat konecné feseni zidovské otazky zapfiCinilo nejhorsi
humanitarni krizi druhé svétové valky. Béhem povale¢nych let se zafaly objevovat
otazky, které pietrvavaji dodnes, a sice pro¢ nebylo ze strany Spojencil a neutralnich
subjektii podniknuto vice krokli pro zachranéni Zidi. Né&kolik historikli vysvétluje, Ze
nebylo mozné za druh¢ svétové valky rozlisit pravdu od kolujicich feci ¢i pomluv, avSak

skute¢né znalosti i domnénky nakonec vedly k jednomu — Ze se odehravala genocida.!'#®

Diky Svycarské neutralit¢ mél ICRC status, ktery mu zajiStoval zdaleka
nejvyhodnéjsi pozici pro zjisténi a sdileni pravdy mezi vSemi aktéry valky. Jeho svédectvi
by bylo mnohem vlivnéj§i nez ziskané Utrzky pravdy Zidovskych minorit ve Velké
Britanii, Spojenych statech americkych nebo v Palestin€. Paradoxné, ptedstavitelé

Mezinarodniho Cerveného kiize argumentovali, ze se naopak nachazeli v nevyhodné
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pozici, ve které byli kompletné bezmocni proti nacistické sile. ICRC se neustale bal
mozné odplaty vigi Svycarsku a ohroZeni jeho pomoci valeénym zajatctim, ackoli tu

z vétSiny spravovaly narodni pobocky, které byly vice ¢i méné na Vyboru nezavislé.

Mnoho ¢lentt Vyboru skute¢né véfilo, ze némecti vadci chtéli vést humanni
zajatecké tabory a byli i taci, ktefi vnimali nacisty jako hraz, ktera chranila Evropu pied
fadénim komunistd.'*® Mnozi ze ¢lenti Vyboru byli obvinéni z antisemitismu, ktery byl
vSudypiitomny v tehdejsi Svycarské spolecnosti. Pak také existovali predstavitelé, ktefi
byli pfesvédceni, ze vyjednavani s Tteti {iSi mohlo zarucit zdaleka nejlepsi vysledky pro
zéchranu jejich zajatcti. Delegati Cerveného kiize pracujici v terénu piindseli svym
nadfizenym informace ohledn¢ systematického zabijeni civilisth na Uzemich
kontrolovanych némeckymi silami. Mimo to ¢ast delegati sepsala detailni zpravy o
dehumanizujicich podminkach v ghettech a o zmizelych Zidech z Francie, Némecka nebo
Polska.'*” I pies podobné zpravy, které Vybor v pribéhu valky priibézné dostaval, se pfi
zasedani rozhodl nefict svétu co se dozvédél o systematickych planech na destrukci
zidovskych a slovanskych komunit. ICRC nejcastéji argumentuje principy neutrality a
politické neangazovanosti, na kterych je organizace zalozena. JeSt¢ pred Operaci
Barbarossa v ¢ervnu 1941 nékteti Zidovsti reprezentanti referovali o nahodilych
stielbach, hromadnych popravach a plynovych mobilnich jednotkach.'*® Pokud méli
predstavitelé a delegati Mezinarodniho Cerveného kiize specidlni piistup k podobnym
informacim, je otazkou, pro¢ ihned nepozadovali po nacistech vznik mezinirodnich
vySetfovacich organti, které by mohly pomoci zmirnit hriizy holocaustu. Burckhardt byl
obviiiovan, Ze ignoroval neut&senou situaci evropskych Zidti b&hem vélky pro zachovani

dobrych vztahti mezi Vyborem a Berlinem a vztahii Zeneva-Berlin.

Burckhardt sdm choval naklonnost k tradicnimu antisemitismu a zéaroven citil
takovou nenavist ke komunismu, Ze nacismus vnimal jako nutné zlo.'*’ Jak Steinacher
uvedl ve své knize: ,,Carl J. Burckhardt nebyl zadny obdivovatel Hitlera, ale ani
vyslovené ptitel Zidi*.!*° Po valce se netajil ndzorem, Ze to byli Zidé, kdo chtéli druhou

151

svétovou valku tim, Ze bojovali proti fasismu.”” Max Huber, ktery zastaval pozici

prezidenta Vyboru béhem valky, zase zaujimal striktn& pravni stanovisko k otdzce Zid.
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Opakovan¢ oponoval argumentim Svétového zidovského kongresu, ktery béhem valky

zadal ochranu zidovského obyvatelstva na zédkladé imluvy z roku 1929.

4.1. Pasivita ICRC po roce 1942
Diskuze ICRC z Cervna 1942 o vefejné vyzveé se tykala i rozSifeni spojeneckych
bombardovani na civilni obyvatelstvo, zhorSeni podminek v dasledku zpiisnéni
spojenecké blokady, deportaci a osudi valeénych zajatci, ktefi nebyli kryti Zenevskou
timluvou z roku 1929.'52 Tato nestranna kritika by sméfovala na ¢innost jak Osy, tak
Spojencil. Ale ml¢eni ICRC a nevybirani stran muselo davat smysl idealistim v Zenevé,

protoze pro n¢ byla nestrannost nastrojem ICRC pro dosahovani politickych cila.

Burckhardt Riegnerovi v listopadu 1942 potvrdil pravdivost zaznami o
nacistickém planu vyhlazeni Zid, prosttednictvim jeho dvou némeckych zdrojii. A¢koli
nakonec Burckhardt byl jednim z téch, kdo presvédc¢il americké ufady o existenci
kone¢ného feseni zidovské otazky, po Cas valky zastaval nazor, Ze bude lepsi, kdyz ICRC
nebude zjisténi publikovat. Burckhardt mél obavy, ze by mohly byt ostatni aktivity
Cerveného kiize ohroZeny, a proto hlasoval misto vefejného prohlaseni pro rezoluci, ktera
sd&lovala nesouhlas s vyhlazenim.'>® Hasian Jr. vysvétluje, Ze Vybor nechtél piisobit,
jakoze pfipisuje zidovskym piipadiim vyssi prioritu.'>* Problémem bylo, Ze nacisté s Zidy

zachazeli jinak: rychleji je vrazdili.

V listopadu 1942 Riegner prosil Burckhardta o vefejnou nebo soukromou vyzvu
Némecku pro udéleni povoleni navstivit koncentracni tabory a ghetta, av§ak Burckhardt
nesouhlasil. Riegner oslovil nékolik delegati Cerveného kiiZe a jinych statnich
piedstavitell v Zenevé, ale pomoc piichazela pouze od jedinct. Delegat Ceského
Cerveného kiize, dr. Jaromir Kopecky, ktery byl sou¢asné stalym delegatem u
Spolec¢nosti narodd, byl Riegnerovi nejvétsi pomoci ze vSech oslovenych. Pomohl
dorucovat potravinové balicky do Terezina a dodaval zfalSované dokumenty a penize pro
aktivity Svétového Zidovského kongresu v Evrop&.!>® Zaroven pravé Kopecky predal
Riegnerovi informace o dvou utecencich z Osvétimi, Rudolfa Vrby a Alfreda Wetzlera,

kteti svétu predali detailni zprdvu o vyhlazovacim tdbofe a nacistickém planu na

152 Hasian Jr., Communicating during Humanitarian Medical Crises, 87.

153 penkower, ,,The World Jewish Congress Confronts the International Red Cross during the Holocaust*,
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kompletni zniceni zidovského obyvatelstva. Kopecky poté pomohl skrze své mezinarodni
kontakty zorganizovat jednani mezi delegaty jednotlivych zemi o dal$im postupu v otazce

zachrany Zidi z Némecka.

Svétovy zidovsky kongres opakované zadal ICRC v letech 1942-1943, aby
zatlaGil na Némecko a Zidé zadali byt povazovani za civilni valeéné zajatce.'>® Ale
viechny organy Mezinarodniho Cerveného kiiZe oponovaly, Ze jejich ruce jsou v téhle
zaleZitosti svazané. Zaprvé, némecké tfady povaZzovaly zachazeni s Zidy za vnitini
zalezitost statu. Zadruhé, ochrana zadrzenych civilistd nebyla dosud pravné potvrzena
v samostatné umluve. Vybor zaroven nemohl Tieti {181 vyhrozovat, ze nebude vypomahat
némeckym zajatctim, pokud nezlep$i zachazeni s Zidy, protoZe jejich povinnosti je

pomahat vSem bez ohledu na statni ptisluSnost.

Zastanci Mezinarodniho Cerveného kiize ¢asto vyuzivaji tispéchii jeho delegaci
v pozdgjsich letech valky, pfedev§im v otazce mad'arskych Zidi deportovanych v roce
1944. Avsak vysoka aktivita Vyboru v tomto obdobi mize byt vysvétlena jak jistou
vyhrou Spojencii, kterd automaticky Vybor donutila zménit smér a distancovat se od
nacistd, tak tim, Ze pravé jeho necinnost vydlazdila cestu ke snaham v letech 1944-
1945.157 ICRC se navic striktné drzel legalniho ramce, ktery mu poskytovaly pfijaté
smlouvy a Umluvy. Vybor napiiklad nemohl poméhat sovétskym zajatciim, protoZe

Sovétsky svaz formalné nepodepsal mezinarodni dohody chrénici bojujici vojaky.'*8

4.2. Analyza reakce ICRC
Protoze Mezinarodni Cerveny ki1 operuje na principu neutrality, vyzaduje vzdy od viech
zucCastnénych stran povoleni a souhlas s intervenci, a to 1 pfes utrpeni, ke kterému dochazi.
I kdyz si je urcité nespravedlnosti védom, svou praci vykonava bez toho, aniz by se
zapojoval do politickych a socidlnich problémi. Tim se vyznamné 1i$i od ostatnich
humanitarnich organizaci, které nejenom poméhaji utrpeni fesit, ale zdroven o ném

angazované informuji.

Francois Bugnion, Reditel mezindrodniho prava a kooperace v ramci
Mezinarodniho Cerveného kiize, se nechal v roce 2002 slySet, Ze neni zndmo, odkud

ICRC cerpalo behem druhé svétové valky své informace, ale je jisté, Ze se o genocide

156 Tbid., 231.
157 Hasian Jr., Communicating during Humanitarian Medical Crises, 84.
158 Ibid., 79.
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dozvédél nejpozdéji v 1ét¢ 1942.'5° Hasian Jr. dokonce skrze archivni dokumenty
odhaluje, ze nékolik ¢lenti Vyboru, véetné Clena Vyboru Carla Burckhardta, si byli
védomi vyhlazovacich tendenci uz na konci roku 1941.'° V listopadu se odehral
rozhovor mezi americkym konzulem Paulem Squiresem a Carlem Burckhardtem, ve
kterém Burckhardt potvrdil existenci nacistického vyhlazovaciho ptikazu pro Judenfrei
Némecko. Zaroven si byl Burckhardt védom faktu, Ze neexistuje prostor, kam by mohli
byt Zidé dal odsunuti, a proto jediny mozny vyklad Judenfiei bylo kompletni
vyvrazdéni.'s! Squires poté reportoval svym nadiizenym, Ze ICRC se rozhodlo nevydat
vetejnou vyzvu v fijnu 1942, protoze by to nemélo smysl nebo by to zhorsilo ¢i ohrozilo

ostatni ¢innost, kterou Vybor vykonaval pro vale¢né zajatce. '

Raya Cohenova v ,Bystanders ‘ to the Holocaust vysvétluje, ze zZlomovym bodem
byla deklarace zabyvajici se planem vyhlazeni vydana na konci roku 1942 Spojenci.'®?
Jakékoli tvrzeni Spojencti nebo neutralnich subjektt, ze nevédéli, co se pod rukama
nacistt d&je, které by vydali pravé po prosinci 1942, by bylo neobhajitelné. Cohenova si
vypujcuje slova Abrahama Silbercheina, aktivisty Svétového Zidovského kongresu, ktery
organizoval vydavani fale§nych past polskym Zidim pro uték do Latinské Ameriky od
roku 1941.1% Silberschein ik, Ze vlivem selhani téchto organizaci ¢i jedincti v pomoci
Zidtm a dal$im obé&tem nacisti dochazi ke zkresleni historie. Zkresleni za¢ina tim, Ze
vSechny psané, tisténé, ale i mluvené zpravy o valce zacinaji, vice ¢i méné, v roce 1943,

v moment, kdy Hitlerova porazka byla jistd.'¢®> Pfedchozi roky nejsou brany v potaz.

Po skonceni valky bylo evidentni, jak dualezité je ustanovit ochranu civilniho
obyvatelstva a tato problematika se dostala do popiedi svétové pozornosti ve VSeobecné
deklaraci lidskych prav a v Umluvé o zabranéni a trestani zloginu genocidia Organizace
spojenych narodi, pfijatych v roce 1948.1% Destrukce naboZenskych a etnickych skupin
podléha trestu pod mezindrodnim pravem. Max Huber po valce pfiznal, Ze po

zkuSenostech z valky je tfeba upravit umluvy, aby vyhovovaly souasnym potiebam.

139 Frangois Bugnion, “Dialogue with the Past: the ICRC and the Nazi death camps”, International
Committee of the Red Cross (5. Listopadu 2002),
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Huber se vsak zamétfoval na nabozenské a kulturni naroky vojenskych zajatct, kteii byli
kryti pfedchozimi konvencemi.'®” ICRC zacal zaujimat aktivn&jsi roli p¥i zasahovani ve
prospéch civilistli, podpoie uprchlikii, a dokonce i pfi zaloZeni statu Izrael.'*® Velkym
diplomatickym tspéchem a odkazem valky bylo i podepsani Zenevské umluvy v roce

1949 a revize ptedchozich umluv.

5. Povalecna diskuze role ICRC
Ackoli Mezinarodni Vybor Cerveného kiize obdrzel v roce 1944 Nobelovu cenu za mir,
nebylo co oslavovat.!® ICRC se nachézelo ve velké existencialni krizi tvafi v tvai mozné
kompletni restrukturalizace organizace, jelikoz Svédsko tsp&iné ohrozovalo §vycarské
humanitarni vedeni v roding Cerveného kiize. Zaroven nékolik statd i organizaci
pozadovalo, aby se oficialni svétovou humanitarni organizaci stala Liga namisto Vyboru.
I postaveni samotného Svycarska bylo otfeseno pokfivenou neutralitou za valky a svét na
n¢j nahliZel s velkou opatrnosti. Reputaci Vyboru nepfispéla ani povalecnd obvinéni
z napomahani pii utéku nacistl po valce, kterd byla vysledkem zneuziti vydavani past
pro obéti holocaustu. ICRC si byl védom, ze v disledku nedostate¢nych kontrol a
ptrehlceni systému dochéazelo k vyuzivani faleSnych past vale¢nymi zlo€inci a tento fakt
predstavoval potencialni riziko. Diky podepsani Zenevskych konvenci roku 1949 mohl
Vybor svétu ukazat, ze je stale relevantni a aktivni silou ve formovani mezinarodniho
prava a humanitarismu. Nasledky se podafily nakonec Vyboru ustat, ale jeho jedinecné

postaveni v humanitdrnim svéte zistalo otfeseno.

Nedlouho po skonéeni druhé svétové valky zaéal Mezinarodni Cerveny kiiz
zvefejiiovat své Uspéchy v zachrané Zidd. Vybor dokonce vyhradil sloupek ve svém
mesicniku o pomoci ,lzraelithm™ a po kritice vefejnosti zvetejnil sloupek, kde
ospravedliioval své jednani za valky.'” Argumenty, které ICRC ptedkladal veiejnosti,
byly stejné, kterymi béhem valky odmital zZadosti zidovského kongresu — bez existujici
mezinarodni imluvy chranici civilisty mohly bojujici strany zatknout kohokoli, koho
povazovali za bezpeénostni riziko. Na tom, jestli mohl Mezinarodni Cerveny kiz udélat

pro obéti nacistického rezimu b&hem valky vice, se stale nemiiZze vefejnost shodnout.
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Vyboru se podafilo zachranit vice Zidi, neZ se viibec mohlo o¢ekavat. Jak fekl Leon
Kubowitzki: ,.kazdy Zid, ktery prezil v okupované Evropé, byl tak trochu chodici

zazrak .«

Bugnion popisuje, Ze ICRC si odnesl ze selhani za druhé svétové valky prévni
hlediska, ktera vedla k pfijeti Zenevské umluvy o ochrané civilnich osob v dobé valky a
k piepracovani vztahtt ICRC a Svycarska, aby byla zaji§téna jeho nezavislost.!”? Vybor
v ramci vyporadéavani se se svou minulosti oteviel své archivy badajicim historiktim, aby
uznal své selhdni a vyjadiil politovani nad chybnym tsudkem. ICRC se tak otevfel svétu
a zapocal cestu k transparentnosti, ktera stale neni u konce, ale ktera charakterizuje
kolektivni zménu ve fungovani humanitarnich organizaci. V budoucich konfliktech zacal
drive a aktivnéji vystupovat na zachranu civilistl, nyni uz pod novymi konvencemi, které
civilistim ochranu pfimo udé¢lovaly. Pfedevsim se vSak oteviela debata ohledn¢ etické

odpovédnosti humanitarnich organizaci v dobé konfliktu.

5.1. Otazka etické odpovédnosti

Z etického hlediska organizace tlaCily kuptfedu piijeti deklarace zakladnich
principti Cerveného kiize a Cerveného piilmésice navazujici na odkaz Maxe Hubera,
ktery si diileZitost zmény pravnich dokumenti uvédomoval.!'”> Humanitarni prostor si
vzhledem k rozsahu véle¢nych zlo¢inli uvédomil nutnost ochrany lidskych prav a
civilniho obyvatelstva, coz zahrnuje aktivni zasahy proti genocidé¢ a dalSim forméam
masového nésili.!’* Debata o etické odpovédnosti se promitla také pravé do rozvoje
humanitarniho prava, ktery je nejvice patrny v upravé Zenevskych konvenci a ve
schvaleni nové v roce 1949, které zahrnuji i ochranu civilnich zajatcii. DlileZitou zménou
byl taky zacatek uzsi spoluprace mezi jednotlivymi humanitarnimi organizacemi, aby
mezi sebou nesoutézily jako za druhé svétové valky, ale naopak dohromady
maximalizovaly koordinaci aktivit. Mezinarodni Cerveny kiiz od té doby klade diraz na
vzdélavani a Skoleni svych pracovniki, dobrovolniki i delegatii v oblasti mezinarodniho
humanitarniho prava a lidskych prav, aby byli pfipraveni fesit sloZité moralni 1 pravni

situace v terénu.!”’
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Zavér

Cilem moji prace bylo zodpovédét hlavni vyzkumnou otazku, ktera se pta, co
v&d&l Mezinarodni Cerveny kiiz o masovém vyvrazd’ovani za druhé svétové valky. Skrze
metody zkoumani jsem se pokusila sepsat ucelenou analyzu informaci, kter¢ ICRC o
masovém vyvrazdovani Zidt mél, kdy je ziskal a jak s nimi naloZil. Pro pochopeni §irsich
souvislosti jsem popsala historicky kontext a udalosti, které¢ jsou klicové pro jednani
Vyboru. Nakonec jsem sumarizovala divody, které vedly rozhodovaci procesy Vyboru
za valky, hlavné jeho predstaviteli a popsala jsem vnéjsi faktory, které formovaly jeho
¢innost. V diskuzi jsem se zabyvala pfedevSim dopadem situace za valky na mezinarodni
humanitarni prostor a objasnila jsem, k jakym zménam doslo nejenom v agend¢ Vyboru,
ale 1 ostatnich humanitdrnich organizaci, ¢imz jsem rozvedla debatu ohledné etické

odpovédnosti humanitarnich organizaci v dobé konfliktu.

Vyzkum potvrzuje, ze ICRC byl informovan o masovém vyvrazdovani Zida
nejpozdéji na zacatku roku 1942, ale nepiijal opatieni k pokusu o jejich zastaveni, nebo
alespoit odhaleni vefejnosti. Vybor se vice soustiedil na zachovani neutrality a
nestrannosti, zakofenénych v jeho zakladajicich a pravnich dokumentech, a reputace jak
sve, tak Svycarské. Jeho pasivita a mlceni umozZnila nacistim snadnéji pokracovat ve
vyhlazovaci politice, pfi¢emz skrze analyzu uspé€Snych zachrannych misi je o€ividné, ze
mél moznost ménit €1 zmafit rozhodovaci procesy nacistli. Diivody, které¢ ICRC nakonec

k mlceni vedly jsou evidentni.

Prvnim problémem ¢i ditvodem pro mlceni ICRC i po tom, co se na zacatku roku
1942 dozvédél nacisticky plan vyhlazeni, je jeho rigidni legalismus. Max Huber odmital
vykro€it zramce daného pravnimi dokumenty urcujicich kompetence Vyboru.
Jednoduse, fidil se pouze tim, co dovolovaly Zenevské konvence, ve kterych ochrana
civilistil nebyla zakotvena. Huber tak necitil odpovédnost ani vinu pii pasivité ICRC,
protoze véfil, Ze mél ruce svazané. DalSim diivodem s tim souvisejicim je, ze zachazeni
s vlastnimi obcany nebo s obcany okupovanych stath povazoval Vybor za vnitini
zalezitost Tteti fiSe, do kterych nemél pravni postaveni jakkoli mluvit. Navic Huber i
Burckhardt sdileli obavy, Ze vefejna vyzva ohledné zachazeni s civilnim obyvatelstvem
by mohla ohrozit jeho ¢innosti pro valecné zajatce, které patiily mezi jeho hlavni agendu

béhem valky.
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Velkou roli pfi vale¢ném rozhodovani Vyboru hréla jeho vazba na Svycarsko.
Vzhledem k tomu, ze Vybor se skladal z Cisté Svycarskych ob¢antl, kteti navic ¢asto byli
1 soucasti Svycarské vlady, neni piekvapenim, ze se snazil jednat podle statniho
politického sméfovani. Ackoli Max Huber si byl védom nebezpeci, které vazby na
Svycarsko predstavovaly a dokézal tak i ignorovat natlak §vycarskych autorit, Burckhardt
zastaval jiny ndzor. Jako byvaly Svycarsky diplomat a velky nacionalista véfil, ze jednim
z poslani Vyboru je zlepSovat Svycarské diplomatické postaveni v mezinarodnim svéte.
Zaroven, sama Svycarska vlada vytvarela natlak na ¢innost a rozhodovaci procesy Vyboru
ze strachu, ze by pfiliSnd kritika nacistického rezimu a jeho politiky mohla ohrozit
neutralni postaveni statu. Jak jiz bylo feeno vyse, ani Svycarsko nebylo kompletng
imunni vaci nacistickému expanzionismu, zvladalo si diky pomérné vielym vztahiim
s nacistickou vlidou udrzet svou neutralitu. K zavislosti na Svycarsku je dilezité zminit
1 nalady, které kolovaly Svycarskou spole¢nosti, jez byla definovana silnym odporem ke
komunismu a ptevladajicimi pravicovymi tendencemi. Byli taci, kteti zastavali nazor, ze

to byli Zidé, kdo chtéli valku.

Neni pochyb, ze rozhodnuti ICRC nevydat vetejnou vyzvu v roce 1942 mélo
dlouhodobé nésledky. Toto rozhodnuti selhalo obéti nacistického rezimu 1 zakladajici
principy organizace. I bez bliz§iho hodnoceni je patrné, ze Vybor mél prolomit mlceni a
promluvit o hrtizach, o kterych se dozvéd¢l. I kdyz vezmeme v potaz jeho divody pro
zdrzenlivé reakce, je jisté, ze jeho pasivita byla chybou, kterou si sdm ke konci valky
zacCal uvédomovat, a to uz jenom proto, ze zacal vice jednat aZz ve chvili, kdy byla
spojenecka vyhra jista.!”® Zaroven je diilezité zminit, e jednotlivy delegati délali vse, co
bylo v jejich moci a mnozi tak zachranili vyrazné mnozstvi Zidi od jejich nestastného

osudu.

Vysledky zkoumani podtrhuji diilezitost pouceni se z historie, aby nedochazelo
k jejimu opakovani. Je nezbytné, aby humanitarni organizace vymahaly dodrZovéni
mezinarodniho humanitarniho prava, které musi efektivné reagovat na mimotadné
konflikty a tragédie. Vyzkum potvrzuje nutnost diikladného zkouméni role humanitarnich
organizaci 1 v pfipad¢, ze je miZeme povazovat za neomylné a moraln€ na vysi. Na
zaklad€ poznatkl ze zkoumdni jejich ¢innosti by mélo byt prioritni formulovat opatieni

pro budouci situace a pripady, abychom piedesli podobnym chybam.
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Summary

The goal of my thesis was to answer the main research question, which asks: what
did the International Red Cross know about the mass extermination during World War I1.
Through research methods, I tried to write a comprehensive analysis of the information
that the ICRC had about the mass killing, when it was obtained and how was it used. In
order to understand the wider context, I have described the historical context and events
that are crucial to the Committee’s proceedings. Finally, I summarized the reasons that
guided the decision-making processes of the Committee during the war, especially its
representatives, and I described the external factors that shaped its activities. In the
discussion, I dealt mainly with the impact of the situation during the war on the
international humanitarian sphere and I clarified what changes had occurred not only in
the agenda of the Committee, but also of other humanitarian organizations, thereby
expanding the debate regarding the ethical responsibility of humanitarian organizations
in times of conflict. Research confirms that the ICRC was informed of the mass killing
of Jews as early as 1942 at the latest, but took no action to try to top it, or at least disclose
it to the public. The Committee focused more on maintaining the neutrality and
impartiality enshrined in its founding and legal documents, and both its own and
Switzerland’s reputation. His passivity and silence made it easier for the Nazis to continue
their policy of extermination, and through the analysis of successful rescue missions 1 tis
evident that it had the ability to alter or thwart the Nazis‘ decision-making processes. The

reasons that eventually led the ICRC to remain silent are obvious.

The first problem or reason for the ICRC's silence even after learning of the Nazi
extermination plan in early 1942 is its rigid legalism. Max Huber refused to step outside
the framework given by the legal documents determining the competences of the
Committee. Simply, he followed only what was allowed by the Geneva Conventions, in
which the protection of civilians was not enshrined. Huber thus felt no responsibility or
guilt for the ICRC's passivity because he believed his hands were tied. Another related
reason is that the Committee considered the treatment of its own citizens or the citizens
of occupied states to be an internal matter of the Third Reich, into which it had no legal
standing to speak in any way. Moreover, both Huber and Burckhardt shared the concern
that a public outcry over the treatment of the civilian population might jeopardize his

work for prisoners of war, which had been among his main agenda during the war.
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A big role in the Committee's wartime decision-making was played by its connection to
Switzerland. Given that the Committee consisted of purely Swiss citizens, who were also
often part of the Swiss government, it is not surprising that it tried to act according to the
state's political direction. Although Max Huber was aware of the dangers that ties to
Switzerland represented and thus managed to ignore the pressure of the Swiss authorities,
Burckhardt held a different opinion. As a former Swiss diplomat and a great nationalist,
he believed that one of the Committee's missions was to improve Switzerland's diplomatic
standing in the international world. At the same time, the Swiss government itself exerted
pressure on the activities and decision-making processes of the Committee out of fear that
excessive criticism of the Nazi regime and its policies could threaten the state's neutral
position. As already mentioned above, even Switzerland was not completely immune to
Nazi expansionism, managing to maintain its neutrality thanks to relatively warm
relations with the Nazi government. Regarding dependence on Switzerland, it is also
important to mention the sentiments that circulated in Swiss society, which was defined
by strong opposition to communism and prevailing right-wing tendencies. There were

those who held that it was the Jews who wanted the war.

There is no doubt that the ICRC's decision not to issue a public appeal in 1942 had long-
term consequences. This decision failed both the victims of the Nazi regime and the
founding principles of the organization. Even without a closer assessment, it is clear that
the Committee should have broken the silence and spoken about the horrors it had learned
about. Even if we consider his reasons for restrained reactions, it is certain that his
passivity was a mistake that he himself began to realize towards the end of the war, if
only because he only began to act more when the Allied victory was certain. At the same
time, it is important to mention that the individual delegates did everything in their power

and many saved a significant number of Jews from their unfortunate fate.

The results of the investigation underline the importance of learning from history to avoid
repeating it. It is essential that humanitarian organizations enforce compliance with
international humanitarian law, which must respond effectively to extraordinary conflicts
and tragedies. The research confirms the necessity of a thorough examination of the role
of humanitarian organizations even if we can consider them infallible and morally

upstanding. Based on the findings from the investigation of their activities, it should be a
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priority to formulate measures for future situations and cases in order to avoid similar

mistakes.
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