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1. OBSAH A CIL PRACE:

Bakalafska prace se zabyva roli Mezinarodniho ¢erveného ktize (ICRC) béhem druhé svétové valky, zejména se
zaméfenim na informace, které mél o vyvrazd'ovani Zidi. Prace pokryva vznik a poslani ICRC, jeho historické
pozadi a jeho ¢innost od nastupu nacisti k moci az do konce valky. Rovnéz reflektuje nacistickou politiku a
ginnosti viigi zidovské populaci a vztah mezi ICRC a Svycarskem. Jak autorka pie, hlavnim cilem je piedstavit
pohled na to, co ICRC v&dél o koneéném feseni a pro¢ na vyvrazd'ovani Zidi v Evropé nedostateéné reagoval.

2. VECNE ZPRACOVANT:

Prace nabizi dikladnou historickou analyzu zalozenou na sekundéarni akademickeé literatuie o ICRC. Chybi vSak
primarni vyzkum a prace se opira predevsim o existujici literaturu, cozZ omezuje originalitu a hloubku analyzy.
Siroky rozsah tématu vede k ponékud povrchnimu zpracovani jednotlivych aspektii. Prace by profitovala z
uzsiho vymezeni tématu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI:

Prace je dobie napsana a z hlediska jazyka i struktury odpovida akademickym konvencim. Formalni prezentace
je v potadku, s jasnymi nadpisy a logickym postupem myslenek. Presto bych doporuéila naptiklad tivod
strukturovat spise jako jeden celek. Praci take chybi jasny argument a celkova argumentace by tézila z lepsi

v

koherence a uzsiho zaméteni. Anglicky abstrakt a shrnuti by si zaslouzily dikladnéjsi jazykovou korekturu.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:

[ 1Theses [12%] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentat k vysledku kontroly: shoda 12% se tyka pfedevsim referenci a pfimych citaci, coz je zcela v souladu
se zasadami akademické prace.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELKY:

Téma prace je zajimavé a relevantni, osvétluje dulezity aspekt druhé svétové valky. Nicméné Siroky rozsah a
pouziti pouze sekundarnich zdroju snizuji akademickou rigoréznost. UZ§i zaméfeni a zahrnuti primarniho
vyzkumu by posilily analyzu. Prace prokazuje solidni porozuméni problematice, ale nedokaze predlozit
presvédéivy argument.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:

1. Jaky konkrétni aspekt ¢innosti ICRC béhem druhé svétové valky byste nejvice vyzdvihla?

2. Mtzete podrobnéji vysvétlit metodologii pouzitou pii Vasi historické analyze a jak jste vybirala sekundarni
zdroje?

3. S jakymi vyzvami jste se setkala pii hledani zdrojt a jak to ovlivnilo vasi celkovou analyzu?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:
Praci doporuduji k obhajobé a hodnotim znamkou C.
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