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3 splnéno s vyraznéjiimi, ale ne kritickymi nedostatlcy
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a doporucuji ji k obhajobé.

Slovni komentaF k hodnoceni price (silné a slabé stranky prace):

Préci povazuji za zdafilou, vystiznou a originalni. Podobné zaméfend témata u nds chybi, pfiCemz
ergoterapeut miize v této oblasti nabidnout mnoho, jak je patrné i z této prace. Cile jsou splnény a drobné
nedostatky &i rozsah prace neovliviji celkovou kvalitu ani vysledky.

Silné stranky: Kvalitné zpracované rederse s vyuzitim dostate¢ného poctu zahrani€nich studii, vystiznost a
srozumitelnost tématu vécnym a odbornym zpiisobem, originalita zamé&feni prace, vyuZiti a zakomponovani
osobnich zkugenosti v rameci samotného zpracovani price i doporudeni, velmi kvalitni strukturovana
diskuze, nechybi vlastni kriticky pohled na problematiku i metodologii prace.

Slabé stranky: Rozsahem je prace na spodni hranici normy pro magisterskou praci. Vyskytuji se drobné
stylistické nedostatky. Edukadni material pouziva zikladni grafiku; pro daldi distribuci doporucuji
propracovani grafiky, aby material zaujal nejen obsahem, ale i formou.

Otazky a pripominky k obhajobé&:

V diskuzi jste navrhla néktera doporuceni pro dalsi vyzkum.
Co je z Vaseho pohledu prioritni pro navaznost vyzkumu v této oblasti? Pokud budete v praci dale
pokradovat, jaky typ vyzkumu ¢i vyzkumné metody byste dale zvolila?
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