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Téma prace

Bakalarska prace Krystofa Krutského se zabyva puvodnimi obyvateli Panamy a Kolumbie,
etnikem Embera. Embera dnes Celi mnoha globalizaCnim tlakim a s nimi souvisejicim
vyzvam. Jejich vlastni identita a autenticita jsou dynamickymi fenomény, nad kterymi se
zamysli nejen badatelé a turisté, ktefi v touze po setkani s ,tradi¢ni“ a ,plvodni“ tvafi Panamy
pfijizdi do emberskych komunit. Zamysli se nad nimi dnes vice nez kdy dfive i samotni
Emberad, pro které se setkavani s Druhym stava pfilezitosti ke znovu-objevovani vlastni kultury
a kjejimu pFedstaveni svétu. Prace v sérii kratSich kapitol pfedestira sociologické a
ekonomické faktory a historii vyvoje této situace, a to jak v komunitach v Dariénu a v Comarca
Embera-Wounaan (tedy v domacim emberském kraji, kde je kontakt s vnéjSim svétem
omezenéjsi), tak okrajové v Panama City. V§ima si rovnéz SirSich fenoménl, které spoluutvari
soucasnou podobu emberské spolecnosti, at uz se jedna o kosmogonii Embera ¢i podobu
pfirodniho prostfedi v Dariénu, protkaného siti fek. Vedle syntézy poznatku z literatury ¢erpal
autor také z vlastni znalosti terénu i samotnych Embera, mezi které se v prabéhu poslednich
dvaceti let opakované vracel.

Aplikovana metodologie a pouzita literatura

Ve své praci se K. Krutsky opfel pfedevsim o texty D. Theodossopoulose, S. E. Isacsona, J.
Velasquez Runk a R. Torres de Arauz. Je zfejmé, ze autor prace je dobfe obeznamen
pFedevsim s nov&jsi, ale i historickou literaturou o Embera. Radné ji cituje a diky vlastni
praktické zkuSenosti s autory také na nékolika mistech smyslupiné polemizuje.

Jako problematickou vnimam metodologii vyzkumu v terénu. Autor uvadi sice Casové rozmezi,
kdy se mezi Embera pohyboval, ale nespecifikuje komunity, kde pobyval. Divodem muze byt
to, Zze nemohl zpétné ziskat informovany souhlas zastupcu, pokud se v komunitach pohyboval
pred mnoha lety, Ci si jiz nemusi pamatovat mistni nazvy. Pfesto by bylo dobré uvést alespon
pfiblizné oblasti, kde se pohyboval, pfipadné praci doplnit mapou. Podobné je to s informatory.
Pokud s uvedenim svého jména vyslovné nesouhlasili, neni etické je uvadét, pak se alespon
nabizi specifikovat rok, kdy se s nimi setkal a oblast & komunitu, kde k tomu doslo. Autor piSe,
Ze naposledy byl Embera navstivit v roce 2023, jiz vybaven teoretickymi poznatky, tedy cilené
jako badatel, nikoli ,pouze” jako cestovatel. Alespon v pfipadé této posledni cesty by bylo
vhodné napsat, v jakych komunitach pobyval, jak dlouho a jména ¢€i jiné charakteristiky jeho
informatord. Ziskané poznatky (nékdy velmi zajimavé a etnograficky cenné) pak ztraceji
odbornou relevanci.



Forma prace

Prace je psana osobitym literarnim stylem, s citem pro jazyk. Podareny je i pfeklad vypovédi
Embera v kapitole 16. Bohuzel jsou v ni také pravopisné chyby, chyby v ¢arkach, drobnéjsi
stylistické chyby, v€etné samotného oznaceni Embera (nékde Emberové, jinde Embera), které
zbyte€né snizuji jeji uroven. Naopak vysokou estetickou i vypovédni hodnotu maji fotografie,
které citlivé zachycuji Embera ¢asto az v intimnich momentech.

Obsahova stranka prace

Prace je prehledné strukturovana. Interpretace spoleensko-historického kontextu zivota
Emberl a vysledovani dilezitych okamzikl a externich faktort ovliviiujicich vyvoj spole¢nosti,
jsou silnou strankou prace. Autorovo roz€lenéni nedavné historie Ember( do Ctyr fazi a jejich
prehledny popis doklada nejen znalost etnika ale i SirSich kontextl, at uz se jedna o
demografické trendy, role turismu &i prostfedi. Zajimavé jsou také autorovy postfehy tykajici
se role fi¢ni sité a ,trhliné"“ v Panamericané pravé v misté Dariénu.

Zaroven se vSak domnivam, Ze historicko-sociologickym souvislostem je vénovan az pfilis
velky prostor (jako je napfiklad zalozeni Comarca Embera-Wounaan), na ukor samotného
hlasu Embera a setkani autora s nimi. Tato diskrepance vznika také diky tomu, Ze autor
opakované uvadi, Zze s Embera diskutoval o tom, jak oni sami vnimaji zapadni cestovatele a
co maji nasSe kultury spole¢ného (viz napf. str. 11 ,Sledoval jsem jejich pohled na Druhého i na
sebe sama z jejich viastni perspektivy a analyzovali jsme spoleéné nékteré pojmy, které se
zdaji byt naSim mentalitam spolec¢né.”), vysledky téchto diskuzi v3ak v praci bohuzel
zaznamenany nejsou, ¢i pouze velmi okrajoveé.

Dalsi zmateni prameni z toho, Ze v abstraktu autor uvadi, Ze se pokusi v praci nahlédnout
emickou perspektivu Embera samotnych (viz str. 6), sou¢asné vSak na str. 11 piSe: ,doSel jsem
k zavéru, Ze emickou perspektivu musi skutecné pfinést ti kompetentnéjsi Druzi, tedy zde sami
Emberové.” Dale pak ktomuto tématu dodava: ,Takovych publikovanych emickych
perspektiv jsem béhem svého dosavadniho badani objevil vskutku pramalo a rad bych
tedy v této praci (mimo jiné) ukazal na naléhavost tohoto problému a ucinil vyzvu k podpore
samotnych aktérd, aby méli prostor a motivace tyto aktérské perspektivy sami vytvaret.*
Toto je cenna observace a hodilo by se zde alespori uvést jako pfiklad konkrétni prace Embera
(pfipadné jinych pavodnich obyvatel), tézici z emické perspektivy. A sou€asné, pokud o tomto
tématu autor s Embera hovofil, jak zminuje, bylo by dobré zminit, jestli oni sami toto jeho
stanovisko sdili a zda se uz néktefi z nich zabyvaji antropologickym ¢&i etnografickym
vyzkumem vlastni etnické skupiny. Je to silici trend, ktery autorka této oponentury pozorovala
pfi svém vyzkumu v Chile mezi etnikem Mapuche a ktery ve velké mife ur€uje podobu a
sméfovani soucasného vyzkumu pavodnich obyvatel napf. v Severni Americe.

Samotné emické perspektivé se pak autor vénuje pouze v kapitole 16, kde nechava
promlouvat osm Ember(. Ti se zde vyjadfuji nejen o Druhych a svych zkuSenostech s nimi,
ale také o svych predstavach o budoucnosti a popisuji svlij pohled na svét. Autor uvadi, ze se
v této kapitole zamérné zfika interpretace téchto vypovédi. To je podle mého nazoru Skoda a
soucasné to ani neni dost dobfe mozné, protoze cela prace je vlastné intepretaci sou¢asného
svéta Embera a nebo literatury, které o ném napsali jini.

Kladné hodnotim autorovu vlastni sebekritickou analyzu toho, jak se za léta jeho pfistup a
pohled na Embera proménil, souCasné je tfeba ocenit také jeho snahu naucit se jazyk a
aktualni slovnik jazyka Embera zaznamenavat, coz jsou aspekty vyzkumu, které dalece
presahuji parametry bézné bakalaiské prace, ackoli do samotné prace se bohuzel nepromitly.
Cenné je rovnéz to, ze autor alespon okrajové zminuje souCasna dullezita témata ochrany



pfirody a postaveni zen, které se dnes stavaji stale dulezitéjSimi ekonomickymi hrackami
emberské spole¢nosti diky obchodu s vyrobky uméleckych femesel.

Zavérecné zhodnoceni prace

Prace pfinasi cenné zhodnoceni sou¢asné podoby a promén zivota Embera. Popisuje hlavni
globalizaéni vyzvy, kterym Celi a nacrtava zplsoby, jakymi se tak déje. Soustfedi se také na
téma autenticity a identity a jejich promén, zohlednuje vnéjSi hospodarské a politické faktory,
jakoz i myslenkovy svét Embera a vnitfni nastaveni jejich spole¢nosti. Co je tfeba vyzdvihnout
je fakt, Ze vychazi zvlastniho terénniho vyzkumu v terénu a bezprostfedniho kontaktu
s Embera, za kterymi autor opakované vazil cestu i do odlehlych, obtizné pfistupnych oblasti.
Praci bohuzel chybi propracovana metodologie, ktera by patrné usnadnila zprostfedkovani
vypovédi Embera a jejich perspektivy. Praci navrhuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobre.
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