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NavrZeny klasifika¢ni stupeii:

vyborné

Otazky k obhajobé:
1. Z reSeni BP nevyplyva, na jakém zikladé bylo vybrano prostiedi v blizkosti vody a
méstském prostiedi?
2. Je rychlost samostatné chiize opravdu vyhodou experimentu?

Dopliujici komentar k hodnoceni prace:

Jednoznacné kladné ocenuji vybér tématu BP, zpracovava oblast v soucasné dobé velice
aktualni u laické 1 odborné veiejnosti.

Resersni ¢ast je logicky uspotfddana, nechybi zasadni kapitoly specifické pro danou oblast
vyzkumu. Jeji pojeti je vSak misty az pfriliS stru¢né a ne zcela tak nabizi potfebny obsahovy shift
k metodice BP.

Ocenil bych kapitolu o VNS a fizeni homeostazy.

Jsou zminény ,,neokoukané* dg. metody.

Cile, tkoly, design studie jsou jasné uvedeny.

K vlastnimu experimentu nemam piipominky, divody, pro¢ neprobchl experiment idealné
jsou uvedeny.

Naopak vysledky a diskuze BP jsou obsahové zpracovany exaktné.

Celkovy dojem z ptedlozené BP kazi formdlni, obsahové chyby a opomenuti.

BP prosla kontrolou plagiatorstvi a kontrolou TURNITIN.
BP spliuje pozadavky na zévérecné prace UK FTVS.
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