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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Ve své praci se étépénka Ochranova vénuje zajmu CLR o arktickou oblast a hodnoti, jak na
narUstajici zajem Pekingu reaguji arktické staty. Cilem prace je “identifikovat pfitomnost a
strategii Cinské lidové republiky v regionu a zhodnotit postoje vUCi ni od jednotlivych
arktickych stat(, tedy Ruska, Kanady, Spojenych statl americkych, Finska, Svédska, Norska,
Danska (Grdénska) a Islandu.” Autorka hodnoti a porovnava postoje “jednotlivych arktickych
zemi, zastoupenych v tzv. Arktické radé (Arctic Council), viCi Cinské pFitomnosti v arktickém
regionu”. Hlavni vyzkumnou otazkou je: “Jak vnimaji Clenské staty Arktické rady zvySujici se
zajem Ciny o tuto oblast?” (s. 14)

2. VECNE ZPRACOVANI (naroCnost, tvur¢i pfistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Ve své praci autorka zkouma postoje jednotlivych Elenl Arktické rady vaci Cinskym snaham o
pronikani do arktické oblasti. él’nsk{/ zdjem na regionu definuje primarné z
geopoliticko-ekonomického pohledu - transportni trasy vedouci pfes Arktickou oblast pro
CLR predstavuji vyznamnou &asovou i finanéni Gsporu pro &insky mezinarodni obchod.
Zaroven vS8ak mnohé arktické staty na Cinsky zdjem o oblast hledi se skepsi. Autorka se
zamé€fuje na obdobi 2017 aZ 2023 - a zkouma tedy vzijemné vztahy v kontextu
geopolitickych zmén - konkrétn& zmény v americké zahraniéni politice vi&i Ciné b&hem
prezidentstvi Donalda Trumpa, a v kontextu ruské invaze na Ukrajinu, kterd upevnila vazby
mezi Moskvou a Pekingem. Autorka vychazi z obsahové analyzy mnoZstvi pfedevSim
primarnich zdroju (projevy, strategické dokumenty), které doplfiuje o zdroje sekundarni.

Autorka po kratkém udvodu nejprve vysvétluje vyznam Arktidy jako dUlezité ndmofni cesty
pro svétovy obchod a identifikuje hlavni aktéry. V dalSi kapitole pak autorka popisuje, jak
jednotlivi aktéfi vnimaji Cinskou pFitomnost v regionu - jestli ji vidi jako pfilezitost,
konkurenci i hrozbu. V této kapitole by ¢tendf ocenil jasné&jSi grafické rozdéleni aktér(l do
skupin dle vnimani aktivit CLR v regionu (pozitivni, neutralni, negativni). Autorka v této
kapitole analyzuje vyroky jednotlivych vlad vUéi Cinské pfitomnosti, u€ast i neucCast na
summitech o Arktické oblasti, které CLR pofadd, a nasledné pak spolupraci s Pekingem na
ruznych projektech v Arktiku. V neposledni fadé pak autorka zkoumd, jaky vliv by na
spolupraci &i nespolupraci mohl mit vzajemny obchod jednotlivych aktérd s CLR - autorka
predpoklada, Ze zavislost na obchodu s CLR m(iZe mit dopad na spolupraci &i nespolupraci s
Pekingem i v oblasti Arktiku. V posledni kapitole se pak autorka jiZ vé€nuje diskusi, kde se
pokousi o srovnani postojl jednotlivych statl vaci Cinské pFitomnosti v Arktické oblasti. Tato
kapitola ale viceméné shrnuje jen zavéry z kapitoly pfedchozi - a autorka sefazuje jednotlivé
staty podle toho, jestli roli CLR v Arktiku vnimaiji jako pfileZitost, neutralné &i jako hrozbu.




3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po jazykové a formalni strance prace splfiuje naroky kladené na bakalafské prace - jen misty
se objevuji drobné preklepy (s. 20: Atlantsky misto Atlanticky ocean), drobné gramatické
chyby C&i anglicismy. Misty se objevuji nepfesnosti - napf. na s. 21 autorka hovofi o
“vypuknuti valky mezi lzraelem a Palestinou”, byt asi vhodné&jSi by bylo pouzit oznaCeni
“valka mezi lzraelem a palestinskym hnutim Hamas”. Pfehled pouzité literatury by bylo
vhodné anotovat, chybi kritické zhodnoceni pouzitych zdroju.

4. ProhlaSuiji, Ze jsem se seznamila s vysledkem kontroly originality textu zavére€né prace v
systému:

[ X] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar k vysledku kontroly:

Podle vysledku kontroly Theses.cz je celkova podobnost 3 procent, jedna se tedy o originalni
praci.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Prace se v&nuje aktudlnimu tématu a nabizi zajimavy vhled do promén a rozdilG vnimani CLR
mezi jednotlivymi Cleny Arktické rady, ktery autorka popisuje na Urovni obchodni vymény
(potaZmo miFe zévislosti na obchodu), participaci na summitech pofadanych CLR (napf. Belt
and Road Forum) a v neposledni fadé na urovni spoluprace pfimo v arktické oblasti. Prace
také zohledhuje také proménu postojl nékterych aktérl v reakci na CEinsko-ruskou
spolupraci po invazi Ruska na Ukrajinu. Samotny text je Ctivy, jen se domnivam, Ze pro
pochopeni popisovanych fenoménul by Ctendf jist€ ocenil mapu namornich cest v oblasti
Arktidy a mapu jednotlivych aktéru, ktefi maji v regionu teritorialni zajmy. Zarovefl mi v praci
chybi alesponi struény popis strategie &i politiky CLR vii&i regionu, z kterych by bylo zfejmé,
jak samotna CLR definuje své zajmy a roli v regionu (CLR sebe sama definuje jako
“Near-Arctic State”) a jak Polar Silk Road zapada do SirSiho konceptu BRI.

Kritéria samotné komparace nejsou dostate€né dobfe stanovena a autorka nejde dostateCné
do hloubky politik jednotlivych aktérl v regionu. Vysledkem je spiSe obecny popis postoju
jednotlivych statU, ale vlastné se nedozvidame, jaky dopad maji rozdily v pohledu na roli CLR
v Arktické oblasti na samotné fungovani Arktické rady. To mUze byt zpUsobeno i samotnou
vyzkumnou otazkou, ktera je také pomérné obecna, a také zahrnutim pfili$ velkého mnoZstvi
staty - hlubSi analyza jejich postojl je omezena rozsahem bakalafské prace.

Ocenuji autordinu praci s primarnimi prameny - seznam pouZité literatury je pomérné
obsahly.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

- Jaké mozné dopady milize mit rostouci Cinskd pfitomnost v Arktidé na

environmentalni politiky a ochranu pfirody v regionu, a jak na tyto vyzvy reaguji
arktické staty?



6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Prace Stépanky Ochranové splituje naroky kladené na bakalaiské prace, a proto ji doporuuji
k obhajobé¢ a navrhuji znamku C.

Datum: 30. kvétna 2024 Podpis: Jana Sehnalkova

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tvahu pfi stanoveni kone¢né zndmky.



