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predskolnich déti a dale aspekty vékového obdobi predskolniho véku.

Cilem bakalarské prace je popsat problematiku laterality véetné jeji diagnostiky u

Domnivam se, autorka by méla na zacatku jasné€ deklarovat, zda se bude jednat o
systematickou review (pak musi obsahovat v§echny kroky dle napt: PRISMA
statement), nebo zda se bude jednat o Narrative review.




V abstraktu prace bych jednoznacné ocekaval popis zjisténi, tj. jaka je tedy lateralita
déti predskolniho véku stabilni, vyvijejici se, v jakych oblastech je tfeba stabilng;si
Vv jakych ne. Co lateralita hybnych a senzorickych organti. Dale jaké mame
diagnostické nastroje a jaké u déti v tomto vékovém obdobi asi funguji.

Teoretickd vychodiska:

Nikde nevidim, z ¢eho autorka sestavila klicova slova a nasledné search formulas. Jaky
byl prvni zachyt studii, jak studie tiidila, kdo je hodnotil, dle jakych kritérii (to se tyka
systematické review).

V samotném popisu laterality bych byl velmi opatrny, jak vnimat termin lateralita —
jelikoz se jeda o slovo z latiny strana nemusi se vzdy jednat rovnou o piednostni
uzivani organt (hybnych) lateralita je pozorovana na trovni molekul i planet a
vyjadiuje v podstaté néjakou formu asymetrie.

Co se ty¢e dominance hemisfér, urité v ramci motorického ukolu pracuji ob¢, ale
jedna z hemisfér, ktera ma v dané ¢innosti superiorni roli ma zkratka vyssi aktivitu — to
je dokézané z fMRI studii.

Historie: z mnoha archeologickych nalezi zejména na zubech je evidentni, Ze jiz

v pravéku zde bylo vice pravaki, nez levaki a to prokazatelné. Porad se vedou otazky,
proc€ je pravactvi ¢etnéjsi a to vyrazng, je zde nekolik teorii. At jim dame jiz geneticky
nebo kombinaéné frenotypicky zéklad v jednom se odbornici shoduji, Ze pravactvi
dava ur¢itou vyhodu, z pohledu CNS.

Po ptecteni kapitolky Historie laterality jsem nabyl domnéni, Ze autorka mozna
nerozliSuje mezi sekundarnim a primarnimi zdroji pro sestavena prace.




V dalsich kapitolach se objevuji nedostatky v podobé absence konkrétnich a
soucasnych pohledl na lateralitu viz ¢ast genotyp a fenotyp. Nevidél jsem nikde Right-
shift theory, McManustv genetickych model. Vnimani laterality jako kontinuum nebo
jako kategorie.

V literatufe je pojem ambidextrie, nebo non-righ handers takové kategorizovani ale
Vv praci nikde nevidim.

Definovani sily laterality postrada popis skaly, metodologii, jak byla sila posuzovana

Urcita tvrzeni, napt: Sovak 1979, ze ¢im silngjsi lateralita, tim lepsi zdklad pro rozvoj
osobnosti jsou jasné pifekonana

Nejsem si jisty, proc je vlastné cela kapitola 5 v praci. Cilem prace je prozkoumat

lateralitu u piedskolnich déti. V kapitole 5 je vSak pouze popis vybranych oblasti
vyvoje déti v predSkolnim veéku.

Kapitola 6 je dle mého nazoru skute¢né malo popsana. Ve vyvoji laterality je nékolik
milnikil a zrovna v predskolnim véku je jasné€ popsan princip upeviiovani laterality
zejména s ohledem na koordinaci ruka oko, piekonavani sttedové osy téla.

J& nechci vypadat egoisticky, ale v roce 2014 vysla monografie, kde jsem publikoval
diagnosticky nastroj pro hodnoceni laterality u déti i dospivajicich. Mnoho z testti je
pouzitelnych 1 u ptedskolnich déti. K tomu je potfeba dodat, Ze ZkouSka Matejcka
nema oveéienou psychometrickou kvalitu. To je jedna z véci, ktera chybi v prifezu celé
kapitoly, tzn., jakou maji testy diagnostickou kvalitu. Mnoho z uvedenych testi, neni
urceno primarné pro predSkolaky.

Diskuse a zavér: velmi malo informaci o samotnych nastrojich pro diagnostiku
laterality u déti predSkolnich déti. I pfes to, Ze to je cil prace nenalezl jsem jasné
vyusténi, co je tedy relevantni nastroj pro diagnostiku piedSkolnich déti.
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