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(0" 1 [2
Vybér tématu
Oborova pfiléhavost tématu | [1 |
Pfistup autora k feSené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) | | 1 |
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadieni (respektovani pravopisné normy, | | 1 |

stylistické vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni norem pro citace, | | | 2

cizojazy&na literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu, |

privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava) | 1 l
Metody prace

Vhodnost a uroven pouzitych metod | [1 |
Kvalita zpracovani teorie, uroven reflexe | | |2
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | (1
Vyuziti praktickych zkusenosti 0 ] |
Obsahova kritéria a pfinos prace

NaplInéni cilli prace | (1 |
Vyvazenost teoretické a praktické Casti | 3 |
Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledkd v praxi | [1 |
Vhodnost prezentace zavérl prace | | I |

> 0 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a



Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Jaké jsou nejvyraznéjsi ucitelkami reflektované funkce rituald na prvni stupni ZS?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Diplomantka zvolila za téma vyvoj rituall na primarnim stupni zakladnich $kol. V Gvodnich
kapitolach se vénovala historickému interdisciplinarnimu nahledu na ritualy v dilech klasiku
(Durkheim, Smith, Bowie a dalSi). . Upozorfiuje na dulezitost odliSeni rituald od rutiny, nebot
ritualy podporuji ve skupinach sounalezitost mezi jejimi ¢leny. V definicich se opira o teorie
rituall z Kas€aka (s.28an.), McLarena (s. 29), Kurtha (s. 30). Nasledné se zabyvala i kritikou
rituald u manzelu Kaiserovych, llliche, pozitivni ucinky jsou probirany u Eichhorna, Roggeho,
Kaufmann- Hubertové, Wulfa atd. Kap. 2.4 je vénovana ritualim a jejich funkcim ve Skolské
kontextu (s. 35 - 46). Poté je vénovana pozornost vyzkumu prostfednictvim
polostrukturovaného rozhovoru, béhem kterého se diplomanta pokusila ziskat odpovédi na to,
co uditelky ZS povazuiji za ritualy, a které ritualy praktikuji v prib&hu dne, jakoz na zadatku a
konci Skolniho roku v&etné svatka.

Pripominky: sama autorka reflektovala pomérné& maly vzorek respondentek. Do vyzkumné
Casti zfejmé nebylo zcela Stastné zarazovat teoretizujici pasaze (s. 49). Otazka je, zda by
nebylo vhodné;jsi redukovat pocet otazek kladenych respondentkam. Posledni tabulka na s. 86
uvadi zobecnéni vyznamu rituald u zakua prvni stupné a poskytuje zajimavy vhled do
problematiky ritualt ve Skolnim prostifedi. Drobnéjsi chyba je, Ze autorka nevkladala odkazy
do véty (pfed teckou), ale az za ni.

Celkové hodnoceni: diplomantka prokazala dobry vhled do problematiky ritual(l jako takovych
i do ritualt péstovanych ve Skolském prostiedi, které jsou zatim ne zdaleka dostate¢né
probadany. Text je formulovan velmi Citelné, je vzorné formulovan bez chyb a preklepu. Pro
Ctenare predstavuje ucelenou pfehledovou informaci, i kdyz vzorek respondentek mohl byt
SirSi; otazkou je, jak vlastné byla nakonec provedena analyza ziskanych odpovédi. PfedloZeny
text spliuje pozadavky kladené na diplomové prace a Ize jej doporucit k obhajobé.

Doporuceni k obhajobé: doporuduiji

Navrhovana klasifikace: vyborné az velmi dobfe
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