Posudek oponentky na bakalaiskou praci Barbory Truksové s nazvem
Péce o vzhled Zeny v socialistickém Ceskoslovensku (ideal v Zenském

casopise Vlasta versus reflexe pamétnic). Na prikladu licent, FHS UK
2024

Barbora Truksova se ve své bakalarské praci zamétuje na analyzu vybraného
periodika — ¢asopisu Vlasta — z obdobi 1948-1968 a na analyzu osobnich svédectvi
péti vybranych aktérek, na jejichz zakladé se snazi zjistit, jaka byla dobové rétorika
v oblasti péce o vzhled a osobni hygienu a jak na tuto oblast vzpominaji samotné
pamétnice. Vyzkumny zameér je beze v§eho mozné povazovat za relevantni, vysledné
zpracovani je vSak pro mé bohuzel velice rozporuplné.

Predné povazuji za dileZité Tici, Ze autorka de facto pirebira vyzkumny design od
autorky velice podobné zamérené bakalarské prace, a sice od Veroniky Pulcové.:
Barbora Truksova sice tuto praci nezminuje, ale o to je pro mé problematictéjsi, ze
prebira nejen jeji zdkladni rozvrzeni, tedy analyzu Vlasty a jeji nasledné ,,doplnéni*
svédectvimi pamétnic (zde prostfednictvim rozhovord, v prvni praci po pisemné
komunikaci s respondentkami), ale viceméné od ni prejima celou strukturu prvni
kapitoly nazvané Cil prace, prameny, teoreticko-metodologické ukotveni. Nejen
témér totozné nazvy podkapitol, ale téz skoro identicka vyuzita literatura svédéi o
tom, Ze autorka predloZené prace se zminénou kvalifika¢ni praci nejspise pracovala, a
méla by byt tedy uvedena v bibliografii i v reSersi stavajiciho stavu poznani, kterou
bohuzel autorka neprovadi viibec.

S timto — pro mé pomérné zasadnim — avodnim problémem nasledné souvisi i
problémy dalsi, at jiZ je to nejasné teoreticko-metodologické ukotveni prace, chybéjici
formulace vyzkumnych otazek, orientace v historickém kontextu, prace s prameny ¢i
jejich zpracovani do pisemné podoby.

Co se prvni zminéné oblasti ty¢e, obavam se, ze autorka velmi intuitivné zachazi

s klicovymi terminy své prace jako treba ,,ideal krasy“: podobné zamérené téma by
bylo dobré zaramovat napiiklad texty pojednavajicimi o déjinach téla a télesnosti, coz
autorka bohuzel ned€la a zdkladni pojmy své prace ani stru¢né nedefinuje. Pro
analyzu dobového tisku sice iidajné pracovala s teorii médii (s. 14), ale neni viibec
ziejmé, s jakou teorii a jak ji na sviij vyzkum aplikovala. Tamtéz piitom autorka svou
metodologii charakterizuje jako ,,metodu historické analyzy“ s cilem ,zachytit zmény
a vlivy spolecensko — politické situace na rubriky o kosmetické péci a zanalyzovat, jak
a kdy se li¢eni za¢alo vnimat jako ozdoba tvéare. Tyto paséZe opira o Uvod do studia
déjepisu od Miroslava Hrocha z roku 1983; domnivam se vsak, Ze po studiu SHV by
méla byt schopna pracovat s aktualn€jsi literaturou, nazrit problemati¢nost toho, co
je analyza prameni v historickém vyzkumu, a zejména toho, zda je takto postaveny
vyzkum viibec schopen naplnit podobnéa ocekavani.

1 PULCOVA, Veronika. Méda na strankdach Zenského ¢asopisu Vlasta po tinorovém prevratu: mezi
povaleénym nedostatkem, prvorepublikovou tradici a novymi vizemi spolec¢nosti. Bakalarska prace.
Praha: Univerzita Karlova, Fakulta humanitnich studii, 2020.



Nejvétsi problém vsak spatiuji v naprosto nepouceném vedeni rozhovort

s pamétnicemi. Autorka se sice nehlési explicitné k oralni historii, ale v jakémkoli
humanitnévédnim ¢i spole¢enskovédnim vyzkumu, ktery pracuje s Zijicimi
respondenty, je naprosto nezbytné dodrzovat zakladni standardy takové metody a
s jeji realizaci seznamit hodnotitele, potazmo ¢tenare. Autorka nejenze ma vsak
bohuzel zcela neproblematizujici predstavu o tom, o ¢em rozhovory vypovidaji
(opravdu poskytuji ,autentické dobové pohledy“?, s. 7), ale zejména viibec
nepopisuje, jak si tcastnice svého vyzkumu vybrala, jak je kontaktovala, jak jim
vysvétlila zamér své prace, jak byla spoluprace oSettena po etické strance?

Nejasnosti ve mné vzbuzuje naptiklad jiz to, Ze podle odkazi v poznamkach pod
carou autorka vedla rozhovory od listopadu 2022 do ledna 2023, samotné téma prace
vSak bylo do SIS zad4no az na konci birezna 2023. Byly tedy naratorky od pocatku
osloveny za ticelem uskute¢néni vyzkumu pro predlozenou praci? Z uvedeného také
neni viibec jasné, zda byly rozhovory nahrany na diktafon, ¢i zda si autorka jen
poridila poznamky. (s. 15) B. Truksova ¢étyri z péti respondentek anonymizuje,
respektive pouziva pro né prezdivky, pficemz ovSsem nésledné uvadi jejich osobni
udaje (rok narozeni, bydlisté, zaméstnani, jména blizkych osob) a poskytnuté
fotografie (!), ¢imz jakoukoli anonymizaci porusuje. Z textu vyplyva, ze informovany
souhlas byl udélen pouze Gstné, coz je mozné, ale tento zdsadni moment by si
zaslouzil vétsi rozvedeni. Nejasné je mi také to, zda respondentky souhlasily se
zverejnénim (editovanych?) rozhovort v priloze prace (coz povazuji obecné za velmi
nestastné). Tyto zakladni problémy ale mozna vychazeji i z toho, Ze autorka nepracuje
s zadnou relevantni metodologickou literaturou, ktera by ji na porizovani rozhovori
pripravila, pominu-li knihu Michala Miovského Kvalitativni piistup a metody

v psychologickém vyzkumu, jejimuz vyuziti v historické praci bohuzel viibec
nerozumim.

Vyznamné pochyby, které vzbudila teoreticko-metodologicka ¢ast, pak logicky
nanestésti odrazi i pasaze nasledujici, které predstavuji vysledky vyzkumu. Druha
kapitola je totiz viceméné kompilaci, aniz by bylo jasné, jak si autorka vybrala texty,

s nimiz pracuje. Hned na prvni strané této ¢asti navic prisuzuje jedné z citovanych
autorek slova, ktera vSak pochazeji z dobového tisku. (s. 16) Treti kapitola, vénovana
vzhledu a idealu krasy ,socialistické zZeny“ ve vybraném dvacetiletém obdobi, ma
pouhé tti odstavce, coz je témér jisté nedostateéné. Nadchazejici ¢tvrta kapitola, ktera
je vénovana d€jindm kosmetické péce, nejspise vychazi jiz z rozboru periodika Vlasta,
ovSem za zcela zasadni problém povazuji to, Ze v téchto pasazich autorka na né€kolika
stranach opakované neodkazuje na zZadné zdroje, a neni tudiz jasné, na zakladé ¢eho
sva tvrzeni opira. Na nékolika mistech se autorka dopousti téz velkého zjednoduseni
v propojeni s historickym kontextem (napf. s. 32), coZ ovS§em nastava jiz na prvnich
stranach samotné prace, kdy neproblematicky tvrdi, Ze obdobi ,normalizace“ nastalo
hned v roce 1968 (s. 14), ackoli o zac¢atku i konci této etapy se na poli soudobych déjin
dlouhodobé vedly debaty a panuji rizné nazory — stejné tak na pouzivani tohoto



dobového pojmu bez uvozovek ¢i ,,tzv.“2 Zaveérecna pata kapitola, ktera mé analyzovat
a interpretovat ziskana svédectvi, pak viibec nevyuziva potencial, jaky tento typ
pramene muZze mit, a autorka za sebe jen tematicky radi primé citace ¢i

parafraze rozhovorti, pricemz na vlastni praci s nimi bohuzel zcela rezignuje.

Ani po formalni strance se praci nevyhnuly zakladni problémy, at jiz je to chybéjici
Uvod prace, pieklepy (napf. ve jméné Brigitte Bardot ¢i dokonce jednoho

z citovanych autorti), neoznacené citace (napft. s. 31) ¢i nejednotné uzivané kurziva
pro jejich rozliSeni, netiplna bibliografie (zcela schazi potizené rozhovory),
nejednotni citacni norma a podobné.

Hodnoceni predloZené prace je proto pro mé nesnadné, domnivam se vsak, ze by
autorka méla mit moznost se ke své praci vyjadrit osobné. Praci proto doporucuji
k obhajobé, ale v ptipadé velice presvéd¢ivého vykonu, béhem néhoz autorka
zodpovi mj. zde poloZené otazky, ji doporucuji hodnotit nejvyse stupném dobre (3).

V Praze dne 10. ¢ervna 2024 Mgr. Jana Wohlmuth Markupova, Ph.D.

2 Viz nap¥. KOLAR, Pavel a PULLMANN, Michal. Co byla normalizace?: studie o pozdnim socialismu.
Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016. ISBN 978-80-87912-62-1.



