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Obsah a cile prace

Diplomovéa prace Klary Cincibuchové se klade za cil analyzovat soucasné moznosti vyuziti
prekladu a mediace ve vyuce francouzstiny, zejména v ¢eskych zakladnich a sttednich Skolach.

Prace je délena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti autorka nejprve shrnuje
historicky vyvoj metodologii vyuky cizich jazykd od gramaticko-piekladové po moderni
komunikativni pfistup sakcentem na pozici piekladu v jednotlivych koncepcich. Dale
predstavuje fenomén stiidani kodu (,,alternance codique®), jejimz ptinosem ve vyuce se zabyva
cela fada soucasnych kognitivnich lingvistl a didaktikti. Tento pojem se sice ne zcela piekryva
s pfekladem, nicméné zahrnuje nékteré jeho formy. V poslednim oddile teoretické casti se
autorka snazi o definici piekladu, ktery rozsifuje o pojem mediace.

Prakticka ¢ast obsahuje nejprve vysledky dotaznikového Setieni, které studentka provedla mezi
ceskymi uciteli s cilem zjistit jejich postoj k piekladu ve vyuce, dale piedklada rozbor 5 audio
a video nahrdvek hodin francouzstiny (pofizenych na prazskych Skolach), ve kterych
pozorovala pouzivani piekladu jak v komunikaci mezi uéitelem a zaky, tak jako vyukové
metody. Cilem této Casti je, jak sama uvadi ,,na jedné strané poskytnout prehled vyuziti
prekladu ve vyucovacich hodindch v praxi (...) a na strané druhé provést cilenou reflexi vyuziti
této metody ze strany vyucujicich. “(str.44)

Formalni aspekty prace

Z jazykového hlediska prace obsahuje fadu vétsich i mensich nedostatku, které naznacuji, ze
by text potfeboval zevrubné;jsi korekturu. Nejvyrazng&jsi chyby souvisi s koherenci a logi¢nosti
textu. Castou chybou je zde nelogické piechazeni z piitomného do minulého asu ve
vyznamové provazanych usecich textu (napt. str. 21 ,, Tato metodologie velmi dobre funguje
pro zacatecniky (...), Nicméné nastaly problémy, kdyz byla bez jakékoliv modifikace
aplikovdna...") nebo zména podmétu bez jeho explicitniho vyjadfeni: napt. str. 16 , Tento
pristup se rozvinul zejména v Némecku (...). Reagovala zejména na nové potreby ...°).
Problematické je také napojovani vét soufadici spojkou ,,a“ bez logické navaznosti. Prace
obsahuje také mnoho chybnych vétnych konstrukci vychazejicich pravdépodobné z postupného
ptepisovani textu (napt. str. 15 ,, Zajimavou epizodou v historii didaktiky se proslavil v roce
1880... ). Ze stylistického hlediska je text pomérné¢ redundantni a tézkopadny. Autorka
naduziva pasivni formy typu ,,Slovni zdsoba primdrné Vvucovana neni... “ nebo ,,sprdvnost
porozumeéni je pak provadena...* (str. 20) misto vyucuje sel provddi se, coz pravdépodobné



souvisi s vlivem francouzského zdroje. N&které vyrazy se zbyte¢né opakuji (napt. str. 21
,, Praveé tento ,, povrchni* pristup k jazyku Kritizoval prdvé americky lingvista... “ nebo na str.
25 se 4x za sebou slovo ,,pfistup* apod.), a tak naruSuji tematickou progresi textu.

V piepisech audio a video nahravek se vykytuje fada pravopisnych chyb, a to zejména ve
francouzsting (pieklepy, chybéjici diakritika apod.)

Citacni norma je celkové dodrzovana, i zde v§ak nalezneme obcasné nejasnosti jako opomenuti
strany u pfimych citaci (napf. str. 14, Pafizek, 1987) nebo nedostate¢na identifikace zdroje
(napt. u pojmu mezi-jazyk nebo u analyzovanych ucebnic).

Graficky je text mérné pirehledny, zobrazeni grafii v praktické casti dobie ilustruje vysledky
dotaznikového Setfeni. Pro lepsi orientaci bych doporucovala zvyraznit a oddélit nékteré
vyznamné ¢asti textu (napt. kapitola Alternace codique, str. 29).

Hodnoceni obsahu prace

Téma, které se autorka zvolila, je komplexni a aktudlni, vychazi z nového pojeti piekladu ve
smyslu mediace (pojem odpovidajici spise aktivité tlumoceni nez piekladu jako takovému) jako
jedné z feCovych dovednosti dle doplnéného Spole¢ného evropského referen¢niho ramce pro
jazyky a jeho mozného vyuziti v souasné vyuce francouzstiny. Autorka nejen zmapovala
urcitou vyukovou praxi (zejména na prazskych gymnaziich), ale pokusila se i 0 zhodnoceni
funkcnosti prekladu jakozto pedagogické metody, coz prekracovalo jeji studijni nedidaktické
zaméfeni. Jeji prace trefné poukazala na tendenci ucitelti Spojit zacileni vyuky na komunikativni
kompetence zaku se snahou vytvaiet podpurné prostiedi pro uceni, ve kterém se zaci, pravé
diky cilenému piekladu v bézné komunikaci, mohou citit jist&jsi a efektivnéji tak postupovat
V osvojovani Ciziho jazyka.

Zanejslabsi ¢ast prace povazuji oddil shrnujici historii metodologii, ktery Cerpa téméf vyhradné
z jednoho zdroje (Germain, 1993) a postrada patii¢ny kriticky odstup a exemplifikaci pfistupt
na konkrétnich vyukovych situacich nebo metodach. Chybi zde také popis nejaktualnéjSich
trendil vyuce cizich jazyki jako je akéni nebo interkulturni piistup. Cast tykajici se st¥idani
kodu je nicméné velmi zajimava a zaslouzila by si celkové vétsi pozornost, jak v teoretické, tak
praktické ¢asti, kde mohla slouzit systemati¢téjsi kategorizaci vyukovych situaci, ve kterych
k ptekladu dochazi.

Praci by také pomohlo terminologické projasnéni, nékteré didaktické pojmy jako vyukova
metoda, jazykové prostiedky, jazykové dovednosti (Cili kompetence, napi. str. 24) nebo
interkulturalita jsou pojaty vagné ¢i nepiesné. Vyskytuje se zde také n€kolik definic klicového
pojmu piekladu, v nékterych pasazich si vsak ¢tenaf neni jist, na kterou z nich autorka odkazuje
a kterou vlastné prosazuje. Napf. na str. 42 sice uvadi, ze tradi¢ni chapani prekladu (ve smyslu
doslovnosti — coz je pomémé vyhranéné vnimani pojmu) ,,je V soucasné dobé nefunkcni a
zastarale, jelikoz nereflektuje potieby soudobé spolecnosti“, V ptedchozi ¢asti vSak mluvi o
mozném vyuziti tradi¢nich ptekladovych aktivit (théme/version) u pokroéilejsich zaku, coz je
v ptimém protikladu s jejim zavérem.

Prakticka ¢ast je nicméné uspokojiva. Vyzkumna metoda byla dobie zvolena, protoZe pracuje
s ttmatem na nékolika paralelnich urovnich. Dotaznikové Setfeni a nasledné porovnani
vypovedi uciteld s jejich vyukovou praxi umoznilo dojit k relevantnim zavéram. Autorka
prokézala schopnost kritické analyzy pozorovani vyukového procesu a metodického ptistupu.



Diplomovou praci i pfes zminéné nedostatky doporucuji k obhajob&, nebot spliiuje
predpoklady pro tento typu prace.

Hodnoceni: Velmi dobfe
Datum: 6. ¢ervna 2024
Podpis: Mgr. Magdalena Kucerova Ph.D.

Otazky k obhajobé:

- Upfesnéte pojem piekladu a vysvétlete, jak vnimate charakteristiku doslovnosti,
kterou povazujete za jeho tradi¢ni a jiz nefunkéni vlastnost.

- Do jaké miry podle vds modernizace vyukovych zdroji a vyuziti modernich
technologii méni vyuzitelnost piekladu ve vyuce?

- Vysvétlete, jak uebnice Echo nebo Edito vyuZivaji piekladové aktivity typu
syntéza nebo résumé, jak uvadite na str. 65. Jedna se jesté o pieklad v pripade, ze
nedochazi k ptechazeni z jednoho jazyka do druhého?




