HUSITSKA TEOLOGICKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Téma prace: Syndrom CAN

Autor: Andrea Rubinova

Oponent: Megr. Kristyna Mlejnkova, Ph.D.

Hodnoceni prace: 12 3 40 hodnoceni 1 = nejlepsi, 4 = nejhorsi, 0 = neposuzovano
1. Formulace cild 1
2. Vhodnost pouZitych metod
3. Postup reseni
4. Splnéni cild
5. Interpretace vysledkl
6. Pfinos pro pedagogickou praxi
7. Originalita
8. Orientace autora ve zpracovavané problematice
9. Prace s literarnimi zdroji (pribézné citace, norma)

10. Vyuiziti dalsich informacnich zdroju
11. Uroven jazykového zpracovani
12. Urover odborného vyjadiovéni (terminologie)
13. Srozumitelnost a logicka stavba textu
14. Formalni droven, celkovy dojem I:I

Celkové hodnoceni: vyborné I:I velmi dobre dobre I:l neprospél I:l

(zakrizkujte prislusny klasifikacni stupen)

Dalsi pfipominky a vyjadreni:

Teoreticka ¢ast popisuje syndrom CAN, pomoc socidlniho pracovnika a vyznamnych instituci. Praktickd
¢ast mapuje uroven informaovanosti o CAN na druhém stupni zakladnich Skol. PouZit byl kvantitativni
pfistup, ovérovaly se 3 hypotézy na jedné zakladni skole, v 7. — 9. tfidach. Takto maly vzorek, ktery neni
vzorkem ndhodného vybéru z celé cilové skupiny - tiid 2. stupné ZS v CR nem(Ze byt oznacen za
kvantitativni vyzkum. Bylo by vhodnéjsi, aby prace uvadéla, Ze se jena o pilotni Setfeni s vyuZitim
kvantitativnich metod zkoumani. Soucasné ale také nebyly spravnym postupem statistického testovani
vyhodnoceny hypotézy, potvrzeni ¢i vyvraceni neni mozné jen prostou analyzou.

Otazky k obhajobé:

1. V ¢em myslite, Ze tkvi pozitivni zjisténi, Ze déti znaji projevy syndromu CAN a vi, na koho se obratit
v pripadé, Ze zjisti, Ze dospéla osoba ditéti ublizuje? Jaka doporuceni z toho vyplivaji pro dalsi Skoly?



2. Jaci aktéri by se méli prevenci CAN vénovat a v jaké formé? Jaké misto zde ma socidlni pracovnik?
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