UNIVERZITA KARLOVA
Fakulta socidlnich véd
Institut komunikac¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK PRAKTICKE BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitali vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (, kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace
Piijmeni a jméno: Hamernikova Aneta
Nazev prace: Zivot na venkové v dokumentarni fotografii

Autor/ka posudku
Piijmeni a jméno:  Géla Frantisek
Pracovisté: KZ IKSZ FSV UK
1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)
Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci Vv praci v praci zdvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace X [ | [ ] [ ] [ |
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENi OBSAHU TEORETICKE CASTI PRACE
Vypliyjte pismeno na $kdle A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

vellvellvellfo g

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V teoretické Casti autorka predklada rozsahly, az encyklopedicky vyklad na téma venkova v ¢eské a slovenské
fotografii, kdy na zaklade€ rozdéleni podle nékolika piistupti nabizi piehled vyznamnych tviret, ktefi se venkovu
ve své tvorbeé vénovali. V dalsi kapitole se autorka zabyva specifiky venkova se zaméfenim na fotografované
Zlutice. Teoreticka ¢ast bezesporu splituje kladené pozadavky, nicméné textu by prospéla diikladngjsi editace &i
mozna posun konceptu jednotlivych kapitol smérem k vétSimu akcentu na samotné téma venkova a mensi akcent
na jednotlivé konkrétni autory.

3. HODNOCENI PRAKTICKE CASTI PRACE
Vypliyjte pismeno na $kdle A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura praktického projektu

3.2 | Obsahové zpracovani praktického projektu

3.3 | Formélni / technické zpracovéni praktického projektu

> (|| >

3.4 | Hodnoceni celkového praktického vystupu

4. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte pismeno na $kdle A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

4.1 | Struktura prace A




4.2 | Funkénost a pfimérenost pozndmkového aparatu a odkazl A
4.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)
4.4 |Jazykova a stylistickd troven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
4.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd tiprava prace A
4.6 | Celkové zpracovani praktického projektu A
47 | Obrazova/zvukovd/ esteticka/ uroven praktické ¢asti A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prakticka cast - fotokniha - ma velmi vysokou uroven ve vSech hodnocenych parametrech. Preciznost autorky pfi
praci na praktické Casti se projevilo uz pfi jeji pfipravé - autorka méla zna¢né mnozstvi fotografii, které mohla
vyuzit, protoze praci na tématu vénovala spoustu Casu. Nevynechala takika jakoukoliv pfilezitost fotit, ma tak
zaznamenano skoro veskeré déni ve fotografované obci béhem vsech ro¢nich obdobi. Vysledna fotokniha tak je
kronikou jednoho roku v obci. Zaznamenava obrazy jak z bézného Zivota jejich obyvatel, tak cyklicky se
opakujici udalosti. Objevuji se lyrictéjsi ¢asti zobrazujici venkov v krajinnych celcich a v detailech
poukazujicich na rizné aspekty obce, jejich obyvatel ¢i jejich domovi.

Kvalitni je dramaturgicka skladba fotoknihy vcetné vybéru vhodnych fotografii, pfestoze by v nékterych mistech
bylo mozné byt Gspornéjsi. Grafické zpracovani fotoknihy je jednoduché, ale funkéni - autorka i¢elné vyuziva
prostor, Uc¢elné pracuje s riznymi velikostmi zabérd a umisténim jednotlivych snimkil v rdmci stranek.
Jednotlivé fotografie jsou precizné pfipraveny pro tisk.

5. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Vysledna praktickd prace je na velmi vysoké trovni. Ve fotografické knize je vidét usili a Cas, které autorka jeji
pfipravé vénovala. Fotokniha tak nabizi uceleny obraz o sou¢asném zivoté ve Zluticich v celé §ifi. Praci navrhuji
hodnotit znamkou A.

6. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

6.1 Ktery ze zminénych autorii vénujicich se fotografovani venkova je vam nejblizsi a proc?

6.2

7. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X|Seznémil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

[7.1 [ Shodujici se paséZe jsou citovany &i parafrazovany podle cita¢nich pravidel

8. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

TETAOW >
N I

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCENI



Datum: Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaSlete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, ktera
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt

posudek bez podpisu!




