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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X]

Autor/ka prace
Piijmeni a jméno: Kuzmikova Kristina
Nazev prace: Za dverami porodnic - zbierka rozhovorov o pérodnickom nasili na Slovensku a v Cesku
Autor/ka posudku
Pfijmeni a jméno: Osvaldova Barbora

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Pracovists: IKSZ/ KZ,

Posudek oponenta/ky [ ]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace ] X ] ] ]
1.2 | Technika prace X L] | Ll L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Zmény jsou vhodné, konzultovaly jsme je - vznikaji logicky v pfipadé, kdy diplomant nebo diplomantka narazi
na dalsi literaturu, ktera jim pomiiZze pii zpracovani tématu. Také béhem piipravy prace se mohou objevit texty,
které v dobé psani tezi jesté nebyly k dispozici.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat A
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu A
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéra A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Praci jsme dtikladné konzultovaly a je nutno vzit v Gvahu, Ze jde o vlastni téma. Nesnazila jsem se tedy autorku
presveédEit o jiném nazoru, nez je jeji.V oblasti definovani rozhovort jde prace nad troven v prednaskach
probirané latky a je piinosna pro Zurnalistickou tvorbu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kdle A —B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funkénost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazl A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni“ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplindrni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna

kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Oprévnénost a vhodnost piiloh, grafickd Giprava prace A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Po jazykové strance se text velmi téZko hodnoti, protoZe slovenska gramatika je odlisna jak co se tyce shody
pfisudku s podmétem, tak interpunkce. Nicméné v odkazech jsem nasla jednu anomalii - zatimco vSude jsou
odkazy formulovany takto:ADAMS, Sally a LEE-POTTER, Emma..., na stejné s. 18 jsou jména
takto:STORKAN, Karel a Milan BAUMAN... Piilohu prace nem4, graficka tiprava je v poradku.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace nevykazuje zadné zasadni vady, autorka pouzila i spravnou metodiku pii klasifikovani rozhovord, v této
pasazi je jeji prace opravdu piinosna. Jedna se o nahled generacni. Lze pfedpokladat, Ze nazory se mohou lisit a
je mozné, ze vice porodnikll by argumentovalo rizn¢ a také zalezi na ustavu, kde porod probiha. Praci k
obhajob¢ doporucuju a hodnotim A.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak se autorka stavi k porodim ve stoletich, kdy neexistovaly porodnice?

5.2 Povazuje autorka zvolené aktery rozhovorl za relevantni, neexistuje jiny pohled? Patrmé zalezi na
porodnici a rizném pfistupu k rodickam.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro piipadnou shodu nad 5%:

[6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s ur¢itymi chybami)
dobfe (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znanymi nedostatky)
dostate¢né (vykon spliuje minimalni pozadavky)
nedoporucuji k obhajobé

TMOO®>
I

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: 2.3.2024 Podpis: ...

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky pitislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




