POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: Bc. Tereza Kotlasova

Nazev prace: Strategicky plan beachvolejbalového arealu na Praze 5

Cil prace: vytvoreni strategického planu beachvolejbalového arealu na Praze 5, ktery byl v€etné
finanéniho planu popsan a navrhnut v bakalarské praci, na niz tato prace navazuje.

Celkové hodnoceni prace:

podpréimérna prdmérna nadpréimérna (uvedte)
Celkova narocnost prace Primérna
Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani Primérna
Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci Vyborné
Stupeni spInéni cile prace Dobre
Logicka stavba prace Velmi dobre
Rozsah a relevance teoretické Casti Dobre
Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani Dobre
Adekvatnost pouzitych metod Dobre
Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace Velmi dobre
Formalni Uprava prace Velmi dobre
Gramatika a stylistika Vyborné
Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 19 %
Stav kontroly Turnitin (SIS) 20 %

Slovni komentar

Diplomova prace navazuje na predchozi
bakaldfskou praci, nékteré ¢asti textu (viz dale
pfipominky) nejsou prehledné oznaceny, ze se

jedna o prevzaty text z bakalarské prace. Jedna se
vSak pouze o malou ¢ast. Praci tak Ize povazovat za
originalni a plvodni.

Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zavérecné praci — studentka pracovala samostatné, svédomité, pravidelné
konzultovala s vedoucim prace a snaZila se praci zpracovat co nejlépe dle pozadavkl a moznosti.

Stupen spinéni cile prace — predloZzena diplomova prace navazuje a rozsifuje predchozi bakalarskou
praci zamérenou na novy beachvolejbalovy aredl. Vzhledem k potfebnému rozsahu kompletniho
strategického planu a zpracovanych ¢asti v diplomové praci povazuji stanoveny cil za spinény,
nicméné s absenci nékterych vice ¢i méné podstatnych Casti. Jak narocCnost, tak i vyuZitelnost prace je
tim spiSe primérna. I tak prace spliiuje naroky a Uroven diplomové prace a doporucuiji ji k obhajobé.




Logicka stavba prace —struktura prace je jasna a logicka, prace obsahuje vsechny povinné kapitoly,
vétSinu podstatnych. Zejména ve strukture strategického planu nebyly nékteré oblasti feSeny.
Nékterym kapitolam byl naopak vénovan az pilis velky prostor — viz dale diléi hodnoceni a pfipominky.

Rozsah a relevance teoretické Casti — teoreticka Cast prace obsahuje spiSe zakladni a obecnou
problematiku strategického planu. Postradam zde vétSi zaméreni na specifika v odvétvi sportovnich
zarizeni, popripadé sportovnich zafizeni pro venkovni a plazové sporty. Nelze tak nasledné kvalitné
provazat specifika z praktické ¢asti v teoretickymi vychodisky.

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani — prace vyuziva celkem 52 zdrojd, z toho 11
cizojazyCnych, ¢imz splfuje pozadavky na diplomovou praci. PouZité zdroje jsou predevsim obecného
charakteru ve vztahu k tématu strategického planovani. Diplomantka spravné cituje, odkazuje na
zdroje, v seznamu literatury se vSak dopousti drobnych formalnich nedostatk(. Nékteré zdroje jsou jiz
zastaralé a bylo by vhodné vyuzit novéjsi, ¢i aktualni vydani pouZitych.

Adekvatnost pouzitych metod — diplomantka zvolila kvalitativni metody analyz, pficemz taktéz vyuziva
jiz zpracované Casti z predchozi bakalarské prace, na kterou touto praci navazuje. Pozitivné hodnotim
zvolené dokumenty pro analyzu vnéjsiho prostredi, nicméné v porovnani s jinymi pracemi je pouzita
metodika spiSe méné naroc¢na, na pomysiném minimu pro diplomovou praci.

Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace — diplomantka velmi peclivé v analytické ¢asti analyzuje
zejména vnéjsi prostredi, ze kterého poté shrnuje prilezitosti a hrozby ve SWOT analyze. Vnitini
prostfedi je zpracovano jiz pouze ve formé financniho planu (kde jsou sice reflektovany materialni a
lidské zdroje), ostatni Casti vnitfniho prostiedi vSak chybi. SWOT analyza je zpracovana standardné,
vyplyvaji z ni nasledné cile a strategie dalsiho rozvoje. Diskuze je pomérné rozsahla, diplomantka se
snazi reflektovat i teoreticka vychodiska, toto vSak zlistava spiSe v obecné roviné.

Formalni Gprava prace — formalni Uprava prace je v poradku a plné odpovida predepsanym
pozadavk{m.

Gramatika a stylistika —prace obsahuje obc¢asné nedostatky ve formé pravopisnych chyb a nevhodnych
hovorovych vyrazll — viz dale pfipominky. Taktéz diplomantka obcas nevhodné zaménuje stylistické
Jazyky ("jé“l "my“l "ono“)'

Pripominky:

Kapitola 3.3 je zbytecné prilis rozsahla.

Kapitola 3.7 — neni zde explicitné uvedeno, Ze tato kapitola je z velké Casti prevzata z bakalarské praci
(o které se autorka jinak v diplomové praci Casto zminuje). V kapitole 5.3.4 je vhodné taktéz text
z bakalarské prace citovat ¢i na néj odkazat.

S. 33 — nedokoncena véta — ,Je pouze nutné ptvodni koncept prepracovat a prizplsobit danym."

o w,

S. 35 — pravopisné chyby — ,,... nebo po cesté smérem zpét po cesté domd."; ,.... je na nasleduijicich
obrazcich ¢.7 a ¢.8."

S. 46 — pravopisné chyby — ,VSechny tfi sportovisté jsou vice rozebirany s ostatnimi konkurenénimi
sportovisti dale v praci."

. 48 — pravopisna chyba — ,Podle této studie ma pouze 20% obyvatel ..."
. 54 — pravopisna chyba — ,Je mozné ziskat az 70% celkové castky ..."
. 55 — pravopisna chyba — ,Na vystavbu zazemi je v tabulce vyclenéno pre 38,5 milionu korun ..."

S
S
S
S. 57, tabulka ¢. 16 — nevhodny hovorovy vyraz — ... Ucast na olympiadé ..."
S. 58 — pravopisna chyba — ,Poledni je (zké zaméFeni arealu."

S

. 59 — nevhodné hovorové vyrazy — ,Kluci dokazali svymi vykony dovézt svétovy beach i do Ceské
republiky, ..."; ,Pozornost klukd v médiich ..."
S. 60 — pravopisna chyba — ,,... soucasné vyuziva prilezitosti ke jejich prekonani."

\\

S. 61 — pravopisné chyba — ,,Po nékolika Uspé&snych rocnicich svétové turnaje Ostrava Beach Open ..."
S. 61 — nevhodné hovorové vyrazy — ,Cesi sice odvadi velmi dobrou praci na kurtu, ale za lajnou za
nimi stoji cizinec."

V seznamu literatury se objevuji drobné nedostatky jak ve formatu uvedenych zdrojd, tak ve
formatovani odstavci.



Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete nesrovnalosti mezi informacemi v textu na s. 54 — 55 a v tabulkach €. 12 a 13
ohledné zakladniho kapitalu (v tabulkach 494 673,6,- K¢, v textu 500 554,- K¢).

Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobie — dobfe v zavislosti na priibéhu obhajoby.
Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 12.6.2024

PhDr. Josef Voracek, Ph.D.



