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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: posudek oponentky prace
Autorka prace: Marie Némecka

Nazev prace: Pohled studentek porodni asistence na ¢eské porodnictvi a jejich vlastni
pozici v systému zdravotni péce

Autorka posudku: Zuzana Kotherova

1) Veécny prinos prdce a jeji pridana hodnota

Ptedlozena prace se zabyva velice aktudlnim a na vysost zajimavym tématem — totiz
postavenim jednoho aktéra v ¢eském zdravotnictvi, porodnimi asistentkami a tim, jak
ony samy vnimaji svoji roli v ramci naSeho systému.

Téma je o to zajimav¢jsi, ze se EU — vzhledem k nedostatku zdravotnikli napfic¢
profesemi — nachéazi uprostfed diskusi o ptehodnocovani roli jednotlivych aktéri, o
posunech v kompetencich, o jejich ptipadném sdileni nebo ptesouvani.

Porodni asistentky, alespont v ceském prostiedi, patii mezi profese, o kterych se tolik
nepise, proto se domnivam, Ze jiz samotnym vybérem tématu piinasi Marie Némecka
do diskusi v CR novou dimenzi, tedy price ma jednozna¢né piidanou hodnotu. A to
nejen diky vybéru tématu.

2) Stanoveni vyzkumnych otazek a jejich zodpovézeni

Autorka si klade tfi vyzkumné otazky, které se tykaji profesni identity porodnich
asistentek jednak vici jejich profesi jako takové, jednak viici ostatnim profesim a toho,
jakeé jsou jejich ambice ve vztahu k ¢eskému systému jako celku.

Konstatuji, ze vyzkumné otazky byly v praci pln¢ zodpovézeny. Taktéz cil prace, tedy
»zmapovat pohled studentek porodni asistence na jejich vlastni pozici v systému
zdravotni péce, potazmo na ¢eské porodnictvi, a porozumét mu* (dle s. 25 predlozené
prace) povazuji za splnény.

Praci by, dle mého ndzoru, sluselo, pokud by nekoncila sekci vénovanou popisu a
komentati vysledkt (kapitola 5 ,,Empiricka cast ptredlozené prace), ale pokud by
obsahovala i sekci diskuse. V té by autorka mohla sva zjisténi diskutovat v souvislosti
s literaturou, coz je sice v kapitole 5 naznaceno, ale prace by si zaslouzila, pokud by
autorka $la v diskusi vyrazné¢ vice do hloubky.

Zaroven se domnivam, Ze autorka mohla alespoil nastinit, naznacit mozné alternativy
»~reseni® jednotlivych problematickych mist, které v praci odkryva.
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3) Strukturace prdce

Prace je clenéna do péti kapitol, které na sebe logicky navazuji a tvoii koherentni celek.
Na kazdém misté prace je jasné, pro¢ autorka zrovna to ¢i ono piSe, a jak se to vztahuje
k tomu, o ¢em jiz psala a také je citit, jakym smerem bude v tvahach pokracovat a to
vSe s jasnym propojenim na cil prace a vyzkumné otazky.

Ke struktufe nemam zadnou zésadni pfipominku, jen jednu drobnou poznamku. Libilo
by se mi, pokud v praci byla reflektovéana (Ci alespon naznacena) mezinarodni dimenze
a bylo vidét, jaké je postaveni porodnich asistentek v jinych evropskych C¢i
mimoevropskych zemich. Domnivam se, Ze by to praci prosp¢lo.

4) Vecna spravnost a presvédcivost argumentace
Praci povazuji za velice fundované napsanou. Autorka prokazuje v textu vynikajici
orientaci ve zkoumané problematice. Zaroven praci prostupuje zajem autorky o téma.
Z toho vyplyva i vécna spravnost a piesvédcivost argumentace.

5) Propracovani a aplikace teoretickych vychodisek a pristupii
Teoreticka vychodiska jsou dobfe aplikovéna.
Myslim, ze v rdmci vychodisek by bylo pfinosné, pokud by autorka 1épe piedstavila
profesi porodnich asistentek jako jednoho z aktérti z oblasti pée o Zeny. Bylo by
zajimavé, pokud by v préci napiiklad bylo uvedeno, kolik jich u nés vlastn¢ ptisobi,
jaké jsou pocty studujicich, jaké maji vydélky (informantky zminuji mzdovou
problematiku), zda maji povinné clenstvi v komorach ¢i jakd jsou pravidla pro
mentoring, o kterém se v praci hodné¢ pise.

6) Metodologicky pristup a aplikace jednotlivych metod

Metodologickou ¢ast prace povazuji za skvéle zpracovanou. Vybér metody odpovida
tomuto typu prace. Metody byly aplikovany vyborn¢, nemam zadnou pfipominku.

7) Vyuziti literatury a dat

Autorce se podafilo najit vhodnou literaturu a velmi pékné ji analyzovat. Autorka
prokazuje schopnost srozumitelné vysvétlit své poznatky.

8) Stylistika a formalni zpracovani (citace, graficka uprava atd.).

Prace je psana lehkym perem, cte se jednim dechem. Autorka pracuje s literaturou dle
platné normy.
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Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zaveérecné prdce
v systemu Ouriginal (Urkund).

Komentar k vysledku kontroly: Bez vyhrad

Mozné otazky k obhajobé:

1. Jaké je postaveni porodnich asistentek v jinych zemich?
2. Pokud byste mé¢la navrhnout moznd teSeni problémt, na které VaSe prace

poukazuje, jaké by to byla a proc?

Z vySe uvedenych diivodi doporucuji praci prijmout k obhajobé

a dle prubéhu obhajoby ji hodnotit znamkou ,,A-B“.

Datum: 05/06/2024 Podpis:
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