POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent

Autor/ka prace: Zuzana Jaruskova

Nazev prace: Motivace volby studentu, ktefi prechazeji z vefejnych vysokych skol na
soukromé

Vedouci prace: PhDr. Mgr. Jan Balon, Ph.D.

Oponent/tka: Mgr. Tereza Svobodova

Navrzené hodnoceni: C

Vazba prace na okruhy SZZ (informace je uvedena v Pfiloze bakalaiské prace)

Tato cast se tyka pouze praci vypracovanych ve studijnim programu Sociologie se specializacemi,
dale pak praci ze studijniho programu Sociologie - socialni politika obhajovanych v tzv. pilotnim
rezimu.

SZZ, Sociologie

Tematicky okruh 1: TEORIE
Kli¢ové slovo: Teorie racionalni volby

Tematicky okruh 2: POJIMY
Kli¢ové slovo: Zivotni styl

Tematicky okruh 5: IDENTITY
Kli¢ové slovo: Tridni
SZZ, Metodologie

Okruh 1: Teoreticka vychodiska vyzkumu
Téma: Subjektivita a objektivita

Okruh 2: Pfiprava a organizace vyzkumu
Téma: Flexibilita kvalitativniho vyzkumu

Okruh 3: Vytvareni a sbér dat
Téma: Vyzkumny rozhovor

Okruh 4: Analyza dat
Téma: Narativni analyza: strukturalisticka a hermeneuticka

Okruh 5: Reflexivita, etika a prezentace vyzkumu
Téma: Kritéria kvality kvalitativniho vyzkumu
8ZZ ze specializace (v piipadé prdace obhajované ve SP Sociologie - socidlni politika nevypliiujte)

Specializace Socialni antropologie
Tematicky okruh SZZ: [doplite]

Specializace Studia soucasnych spole¢nosti:
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Téma: [doplnte]
Navazuje na predmét/y: [doplnte]

Posudek

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry?

Hlavni vyzkumny cil prace je uveden jednoznacné, a sice zjistit, jaké jsou motivace studentt
k pfestupu z vetejnych vysokych skol na soukromé. Tento cil je definovany v Abstraktu, Uvodu 1
Metodologii. Tomuto cili i odpovidaji zavéry a podafilo se jej naplnit.

2. Je prace vhodné¢ strukturovana? Navazuji jednotlivé ¢asti textu plynule na sebe, je text vécny a
logicky konzistentni?

Ke struktufe prace mam vyhrady. Misty je struktura matouci, prace navic obsahuje nékolik
odbocek, které narusuji jeji celistvost a jejich piinos neni jednoznac¢ny. Jiné dilezité informace zase
chybi.

Préce je ¢len¢na témét standardné na Teoretickou, Metodologickou a Praktickou ¢ést, mezi né je ale
piidané navic kapitola Teorie — privilegium a zivotni styl. Jeji obsah by ptitom zapadal do
Teoretické ¢asti. Nerozumim tedy, proc¢ je oddélena.

Uvod préce obséhle zachazi do detailii pravniho uspofadani vysokych kol v Ceské republice, coz
by bylo vhodnéjs$i rozvinout v textu az pozdé;ji.

V Teoretické ¢asti autorka vénuje mnoho prostoru rozebrani vefejného minéni o soukromych
vysokych §kolach v Némecku a USA, na ¢emz chce ilustrovat, ze minéni v Ceské republice je
specifické. Neni ale viibec ziejmé, pro¢ srovnava Ceskou republiku zrovna s témito dvéma kontexty
a zadnymi jinymi. Zaroven je Teoretickéd ¢ast zamétena piedevsim na toto obecné minéni a téma
motivaci studentl pro vybér vysoké skoly je v podstaté opomenuto, ackoliv to je zaméteni vlastniho
vyzkumu, nikoliv obecné minéni. V tomto smeéru Uplné€ chybi jakékoliv ukotveni do soucasného
veédeéni.

Kapitola 3 Teorie — privilegium a Zivotni styl obsahuje stru¢ny piehled celé fady sociologickych
teorii, které se n¢jakym zptisobem dotykaji tématu vysokoskolského vzdélani. Teoretické ukotveni
vlastni prace je ale skutecné pouze hrub¢ nastinéné. Tato Cast tak ptasobi bohuzel spiSe piehledove a
praci nijak neposouva.

Informace o postupech vybéru respondentli, podob¢ rozhovori a jejich analyze jsou rozdéleny do
dvou mist v rdmci prace — nejdiive jsou velmi strucné nastinény v kapitole Metodologie, kterd ma
pouhou jednu stranu a pak se opakuji a jsou detailnéji rozvinuty o par stran nize v Praktické casti
v podkapitole 5.2 Respondenti a rozhovory. Tento obsah mél byt vSechen v Metodologii, coz by
prospélo i plynulosti a prehlednosti textu.
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Prakticka cast zaCina podkapitolou 5.1 Pfedpokladané vysledky. V této Casti autorka prezentuje tii
zjisténi, naceZ se Ctenai dozvida, ze vychdzeji ze skupinové diskuse, kterou autorka provedla. Je to
zcela poprvé, co se v praci objevuje jakakoliv zminka o skupinové diskusi. Vybér respondentt pro
tuto diskusi nebo postupy zpracovani téchto dat nikde v textu rozebrany nejsou. Autorka nebere tuto
skupinovou diskusi jako souc¢ast svého vyzkumu v ramci bakalarské prace, nicméné vysledky tu
prezentuje a pak se k nim nékolikrat v Praktické ¢asti vraci. V textu neni nikde argumentovano,
jaky to ma vyznam a proc tento postup viibec zvolila. V Zavérech uz pak se zjisténimi ze skupinové

diskuse opét nijak nepracuje. BohuZzel to praci spiSe Skodi, nez jakkoliv pfidava.

3. Je z prace patrné vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a metodologie?
Jsou paséze tykajici se zvolenych okruhti harmonicky v¢lenéné do celku bakalatské prace?

Kapitola 3 Teorie — privilegium a Zivotni styl je snahou vyjmenovat fadu relevantnich teorii pro
zvolené okruhy a pojmy SZZ z oblasti sociologie. Vazba tam nepochybné je, bohuzel ale provedeni
je na ukor celistvosti bakalaiské prace.

Vazba na okruhy SZZ z metodologie v préci je, 1 kdyZ spiSe implicitni. Pouze téma narativni
analyzy se nejspiS nepodaftilo naplnit tak, jak bylo planované — autorka ned¢la narativni analyzu,
vibec ji nerozebird a vedla tak pouze jeden rozhovor.

4. Dokladaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy, dostate¢né
hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo metodologické
roviné? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovana v analyze a pii formulovani
zaveéru prace?

Znalost zvolenych pojmi SZZ ze sociologie je spiSe prehledova, ani v jednom okruhu autorka nesla
do hloubky. Co se ty€e znalosti témat SZZ metodologie, tak autorka transparentn¢ a korektné
popsala provedeni vyzkumnych rozhovorii (okruh 3), zbyld témata jsou v préci spiSe naznacena.
Ptekvapiveé je, Ze pii popisu metod autorka v praci neodkazuje na jediny zdroj.

5. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Autorka se opira o ptiblizn¢ dvacet zdrojt, z toho snad pouze dva jsou zahrani¢ni ¢asopisecké
¢lanky. V praci v podstaté chybi jakékoliv soucasné studie zabyvajici se motivacemi

vysokoskolskych studentl. Témér polovina zdroju je v ¢esting, zbytek v anglicting.

6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (v¢etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Zvolené postupy odpovidaji hlavnimu cili prace. Autorka provedla sedm polostrukturovanych
rozhovort se studenty, ktefi se rozhodli prestoupit z vefejnych vysokych skol na soukromé. Postup
vybéru respondentdl, sbéru i analyzy dat jsou v praci transparentné a korektné popsané.

Ptekvapilo mé¢, ze jsou pomérné detailn€ uvedeny mista bydlisté respondentdi, coz by v kombinaci
s dalSimi uvedenymi udaji o nich mohlo narusit anonymitu. Chybi informace o délce alesponi
nejkrats§iho a nejdelsiho rozhovoru.

7. Jaka je kvalita argumentd, o né€z autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

V poradku. Zavéry jsou opteny o vlastni data.
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8. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?
Jsou v préaci jasné vyznaceny s uvedenim pivodu Casti textu, které byly strojové vytvoreny nebo
vznikly ze strojové vytvotenych podkladii?

V této oblasti madm k praci vyhrady. Vyznamna ¢ast textu stavi na predpokladu, ze ¢eska spolecnost
nahlizi na soukromé vysoké Skoly negativné, ale tento piedpoklad neni podlozen zdroji. Jedinym
zdrojem je Zounek (2007), coz je material stary sedmnact let a bohuzel se mi ho nepodatilo
dohledat. U rozsahlych pasazi textu tak neni jasné, jestli autorka z néceho Cerpa, nebo se jedna o
osobni dojmy a nazory.

I u dal$ich tvrzeni napfti¢ praci chybi zdroj. Naptiklad pro kategorizaci oborti na vefejnych a
soukromych vysokych Skolach na stran¢ 13 nebo pro nésledujici pasaz: ,,Piesto je soukromé
financovani vysokoskolského studia vnimané jako néco negativniho, a argumentem je domnénka,
ze se tak vzdélavani stane privilegiem bohatych lidi a chudsi ¢ast populace bude omezovana. Pfitom
systém financovani verejného vzdélavani a jeho témét nemeénna podoba v poslednich letech
nenaznacuji, ze by tento scénaf hrozil.* (str. 14)

9. Jaka je urovenl odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

S drobnymi vyhradami. V praci se objevuji nepodlozend tvrzeni, jak jsem psala jiz vySe a znacna
cast textu je psana stylem, kdy cely odstavec je z jednoho zdroje uvedeného na jeho konci. Styl
jazyka ale odpovida odbornému textu a pteklepy se objevuji vyjimecné. Tecka na konci véty by

méla byt az za odkazem na zdroj.

10. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které¢ neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

11. Naméty na diskuzi pti obhajobé& prace.

Mezi Vasimi respondenty byli pouze studenti ekonomickych oborti. MiiZe mit tato specificka
skupina specifické motivace pro pfestup z vefejné na soukromou vysokou skolu?

12. Wypliuje pouze vedouci prdace
Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérené prace v systému:

[ ] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace:

Prace Zuzany JartiSkové splituje zakladni poZzadavky kladené na bakaldiskou praci. Vzhledem
k vySe uvedenym nedostatkim ji navrhuji hodnotit stupném C.

Datum: 10.6.2024 Podpis
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