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Abstrakt

Tato bakalaiska prace se zamétuje na vliv rodiny Palackych a Riegrt na ¢eskou politiku a
vlasteneckou ¢innost v 19. stoleti, s diirazem na participaci Zen. Cilem prace je interpretovat
vlasteneckou angaZovanost Marie Riegrové- Palacké a Marie Cervinkové- Riegrové v kontextu
historickych udélosti a rodinného pozadi. Metodika vyzkumu spocivala v analyze primarnich a
sekundarnich pramentl, zejména publikaci o osobnostech rodiny Palackych a Riegri. Ziskané
informace poskytly hlubsi vhled do Zivota a politické angazovanosti zkoumanych osobnosti.
Vysledky ukazuji, Ze vlastenecké idedly FrantiSka Palackého nebyly pouze abstraktnim pojmem,
ale byly pevné zakotenény v jeho osobnim zivoté a rodinnych vztazich. Zapojeni Zen, zejména
Marie Riegrové- Palacké a Marie Cervinkové- Riegrové, bylo kli¢ové pro podporu vzdélavacich
iniciativ a socidlnich aktivit, coz pfispelo k posileni Ceské narodni identity. Zavérem lze
konstatovat, Ze prace otevira pohled na vlastenectvi jako komplexni fenomén, ve kterém hraji
vyznamnou roli nejen muzské, ale i1 Zenské osobnosti. Marie Riegrova- Palackd a Marie

Cervinkova- Riegrova ilustruji nezastupitelny ptinos Zen k ¢eskému narodnimu obrozeni.

Kli¢ova slova: rodina Palackych, rodina Riegrii, ¢eska politika, vlastenecka ¢innost, 19. stoleti,

role zen, FrantiSek Palacky, Marie Riegrova- Palackd, Marie Cervinkova- Riegrova.



Abstract

This bachelor thesis focuses on the influence of the Palacky and Riegr families on Czech
politics and patriotic activities in the 19th century, with an emphasis on the participation of women.
The aim of the thesis is to interpret the patriotic engagement of Marie Riegrova- Palackd and Marie
Cervinkové- Riegrové in the context of historical events and family background. The research
methodology involved the analysis of primary and secondary sources, especially publications
about the personalities of the Palacky and Riegr families. The obtained information provided a
deeper insight into the lives and political engagement of the studied personalities. The results show
that the patriotic ideals of FrantiSek Palacky were not merely abstract concepts but were firmly
rooted in his personal life and family relationships. The involvement of women, especially Marie
Riegrova- Palacka and Marie Cervinkova- Riegrova, was crucial in supporting educational
initiatives and social activities, contributing to the strengthening of the Czech national identity. In
conclusion, the thesis offers a perspective on patriotism as a complex phenomenon in which both
male and female personalities play a significant role. Marie Riegrova- Palackd and Marie
Cervinkova- Riegrova illustrate the indispensable contribution of women to the Czech national

revival.

Keywords: Palacky family, Riegr family, Czech politics, patriotic activities, 19th century,

women's role, FrantiSek Palacky, Marie Palacka- Riegrova, Marie Riegrova- Cervinkova.
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Uvod

Jako téma své bakalafské prace jsem zvolila Zeny v dotyku s ceskou politikou (rodina
Palackych a Riegrit), abych podrobnéji prozkoumala vliv a také angazovanost vyznamnych
Ceskych rodin v 19. stoleti. Prace se zaméfuje zejména na Marii Riegrovou- Palackou a Marii
Cervinkovou- Riegrovou, jejichz tdast v ¢eském politickém déni méla vyznamny vliv na
formovani ¢eské identity a narodniho obrozeni.

Frantisek Palacky, otec Marie Riegrové- Palacké a déde¢ek Marie Cervinkové- Riegrové,
predstavuje dalezitou postavu v kontextu rodiny Palackych a Riegrt. Jeho vlastenecké a politické
aktivity nejen ovlivnily jeho vlastni Zivot, ale mély také vliv na Zivotni drahy jeho potomkii.

Marii Riegrovou- Palackou a Marii Cervinkovou- Riegrovou chapu jako aktérky, jejichz
usili a angazovanost prekracovaly bézné predstavy o Zenské roli v této dobé¢. Jejich zapojeni do
politiky, kulturniho zivota a vlasteneckych aktivit pfedstavuje inspirativni piiklad pro dalsi
generace.

Ptestoze se v historiografii Casto kladl vétsi dliiraz na muzské postavy, v praci se snazim

Vyzkumnym cilem je interpretovat vliv a vlasteneckou angazovanost Marie Riegrové-
Palacké a Marie Cervinkové- Riegrové na pozadi kli¢ovych historickych udalosti a rodinného
kontextu.

Pti psani této prace jsem vyuzila nékolik publikaci, které poskytuji diileZité informace o
osobnostech rodiny Palackych a Riegrt. Publikace Marie Riegrova rodem Palacka, kterou napsala
jeji dcera Marie Cervinkova- Riegrova, poskytuje hlubsi vhled do vztahti a hodnot, které
formovaly osobnost Marie Riegrové- Palacké a ovlivnily jeji politickou angaZovanost.! Dale jsem
pracovala s textem Marie Cervinkovd- Riegrova: Zivotopisny ndstin od BoZeny Augustinové.?
Tento zdroj nabizi detailni pohled na Zivotni drahu Marie Cervinkové- Riegrové a jeji politické
angazma. A kromé¢ toho jsem se opirala o monografii o FrantiSku Palackém, kterou napsal Jifi
Koralka.? Tato prace poskytuje kompletni pohled na Palackého intelektudlni odkaz, jeho politické

aktivity a vliv na formovani eské identity.

' CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892].
2 AUGUSTINOVA, Bozena. Marie Cervinkovd- Riegrova: Zivotopisny ndstin. V Praze: Bursik & Kohout, 1897.
3 KORALKA, Jifi. Frantisek Palacky. Vyd. 1. Praha: Argo, 1998.
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Témto publikacim vdécim za zaklad pro zkoumani vlivu rodiny Palackych a Riegri na
¢eskou politiku a vlasteneckou c¢innost, umoznily mi lépe porozumét kontextu a motivacim

hlavnich osobnosti mé prace.



1. Historicky kontext
1.1. Politika

V ramci habsburské fise koexistovali dva narody - ¢esky a moravsky. Byly povazovany za
samostatné narody, znamé jako Ceské kralovstvi a Moravské markrabstvi. Sprava téchto uzemi
spadala pod zemského hejtmana jmenovaného zasttesujici vladou sidlici ve Vidni. Pfestoze si
Frantisek II. v roce 1804 ud¢lil titul dédi¢ného cisate, tak nedoslo k oficidlnimu naruSeni pravni
autonomie téchto oblasti. Ve skuteCnosti vSak existoval stat, ktery mél centralizovany systém
fizeni, kde rozhodnuti, majici dopad na regiony, byla pfijimana ve Vidni. Pravé na tomto
oficialnim pravnim postaveni pozdé€ji v 19. stoleti zavisela ¢eska politika. Toto postaveni bylo
vyuzito pro vyargumentovani boje za rovnopravnost napti¢ celym impériem.*

V téze dobé, kdy se Pafiz zmitala v revoluci a Italové a Némci se sjednocovali proti
rakouské nadvladg, sepisovali Cesi petici, kterou zadali cisafe o pozornost. Hnani pocitem neklidu
opakované zmiriiovali svlij jazyk a pozadavky ve snaze vyhnout se jakékoli konfrontaci. Dne 11.
bfezna 1848 probéhlo vetejné shromazdéni, které predstavovalo prvni politické setkani svého
druhu v d¢&jinach ceskych zemi. Na tomto vyznamném shroméazdéni doSlo k vytvoteni
Svatovaclavského vyboru, coZ znamenalo prvni vyrazny politicky projev ceského vlastenectvi a
snahu o politickou a kulturni autonomii. Svatovaclavsky vybor se pozd¢ji stal jadrem ceského
politického déni v bfeznovych dnech. Clenové Svatovaclavského vyboru sepsali petici, v niz byly
vzneseny pozadavky Cechii tykajici se jazykovych prav, narodni suverenity, liberdlnich zmén a
statopravniho spojeni Cech, Moravy® a Slezska. Petici predlozili cisafi.® Panovnik na ¢eskou
zadost odpoveédél v pomémé vagni kabinetni noté z 23. biezna 1848, v niZ nenabidl zadné
konkrétni zavazky, a proto Cesi, na néz tato nekonkrétni odpovéd’ neudélala dojem, piedlozili dalsi
oficidlni zadost. Tentokrat zdlraznili pfipojeni tzemi Koruny ¢eské pod moderni zastupitelsky
organ, voleny demokratickou cestou. Rovnéz trvali na samostatném ministerstvu, které by na tyto
regiony dohliZzelo. Nakonec cisai vyhovél vétSing téchto pozadavkl prostiednictvim vladniho
dokumentu z 8. dubna 1848, kdy pfijal vétSinu pozadovanych bodu. Dtlezitym rozhodnutim byl

jeho souhlas s vytvofenim odpovédného vladniho organu v Praze. Navrh byl v tuzemsku nadsené

4 RADA, Ivan a kol. Déjiny zemi Koruny ceské. Vyd. 1. Praha: Paseka, 1992. 2 sv. str. 69.
5 P¥ipomefime, Ze Moravané nebyli o petici informovéani. Vice HLAVACKA, Milan a kol. Ceské zemé v 19. stoleti:
promeény spolecnosti v moderni dobé. Dil 11. Praha: Historicky ustav, 2014, str. 43.
8 RADA, Ivan a kol. Déjiny zemi Koruny ceské. Vyd. 1. Praha: Paseka, 1992. 2 sv., str. 90.
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pfijat a rychle si vyslouzil povést ¢eské verze Magny Charty, kterd pfedvida narodni svobody.
Dusledné je vsak tfeba piipomenout, ze sceleni korunnich zemi dostalo zelenou az pro pozdéjsi
projednavani na nadchéazejicim fisském snému. Bohuzel tato koncepce padla jesté diive, nez mohl
byt Rissky sném svolan. Slezsky sném byl zcela proti obnoveni jednoty Korunnich zemi, na
moravském snému se jednani ubirala podobnou cestou. Hlavnim divodem byl obecny strach z
Ceské dominance.” OZziveni &eského narodniho hnuti nastalo v Sedesatych letech 19. stoleti a
Cerpalo svou energii z doby piedbieznové a z doby revolucni. Rozvijela se politicka a publicisticka
&innost spolu s bohatou &innosti® nadaéni a spolkovou.’ Ceské narodni emancipaéni hnuti nalezlo
svij vrchol v devadesatych letech 19. stoleti. Zde se vykrystalizovalo ¢eské narodni védomi jako

zéklad kolektivni identity ¢eského naroda a osobnostni identity pfislusnika ¢eského naroda. '°

1.2. Spolec¢nost

Na pocatku 19. stoleti bylo Rakouské cisaistvi domovem mnoha naroda s bohatou historii,
odli$nou kulturou a nerovnomérnym hospodaistvim. Tato fiSe zahrnovala zemé, které diive tvotily
vlastni politické celky, jako naptiklad Ceské kralovstvi. P¥ijimala také izemi ziskana rozpadem
jinych statd, a dokonce i narody, které nemély vyhranény historicky ptibeh. Tato slozita skladanka
narodi a narodnosti, ktera spadala pod vladu jediného rakouského cisafe, vykazovala
ceské vlastenectvi a ndrodni optimismus jako silné pojivé prvky, které posilovaly touhu
po kulturnim a jazykovém uznéani ¢eského naroda. Vlada se neustale potykala s problémy pfi fizeni
této rozmanitosti v ramci jednoho statu. Hlavni problémy vyplyvaly ze skutecnosti, Ze jen malo
oblasti bylo tvofeno jedinym etnikem. Cesi, ktefi byli hrdi na svou kulturu a historii,
vyuzivali kazdé ptilezitosti k prohloubeni svého nérodniho uvédomeéni, coz v praxi znamenalo
podporu ¢eského jazyka, tradic a kulturniho dédictvi. Ve skutecnosti vétSina etnickych komunit v
Rakousku Zila vedle sebe a izce se prolinala. Ceské vlastenectvi v této dobé piedstavovalo nejen

obranu proti germanizaci, ale 1 pozitivni silu, sméfujici k obohaceni multikulturni mozaiky

7 KROFTA, Kamil. Malé déjiny ceskoslovenské. Ctvrté vydani opravil a doplnil Josef Klik. Praha: Orbis, 1947, str.
108.

8 Vznikly spolky jako naptiklad hlahol, Umélecka beseda. Spolky byly centrem vlastenecké ¢innosti.

9 Podle HLAVACKA, Milan a kol. Ceské zemé v 19. stoleti: promény spolecnosti v moderni dobé. Dil 11. Praha:
Historicky ustav, 2014, str. 44.

19 podle tamtéz, str. 51.
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monarchie. Vytvoteni spolecného vlasteneckého citéni, které by sjednotilo riizné narodnosti pod
jednim znakem, se Rakousku nikdy nepodaiilo,'! ale esky narodni optimismus a snahy o
vzdélavaci a kulturni sebeurceni pokracovaly a poskytovaly pevny zaklad pro budouci generace
v boji za narodni uznani a suverenitu.

Béhem prechodu z 18. do 19. stoleti dochazelo na ¢eském tzemi k posunu podobnému tém,
které zazily jiné evropské narody. Vyvoj od feudalnich systémi starého typu vedl ke genezi
vyspélého obcanského spolecenstvi. V Ceskych krajich se rozmohl piiliv novatorskych liberalnich
koncepci a vnimani obyvatelstva za¢alo mit ve spravé zemé rostouci vyznam. Cesi si postupné
zacali uvédomovat svou narodni identitu, coZ je vyprovokovalo k i¢asti na bojich za své postaveni

v ramci habsburské fi$e i na celém kontinentu.'?

1.3. Vzdélani
V roce 1805 byl ptijat Schulkodex, ktery stanovil politické uspotadani némeckych skol v

némeckych dédiénych oblastech. Tato udéalost pfedznamenala zdsadni posun v oblasti Skolstvi a
odklonila se od reforem zavedenych za éry Marie Terezie. Zivotné dilleZité kompetence v oblasti
Skolstvi byly pfedany do spravy cirkve.!®> Tato zména ve vzdélavacim systému, ackoliv ptivodng
smeéfovala k centralizaci moci ve Vidni, nezabranila vzniku ¢eského vlastenectvi a narodniho
optimismu, ktery se projevoval ve snahach o zachovani ¢eského jazyka a identity ve vzdélavani.
V roce 1848 doslo k vyraznému zlepSeni vzdelavani, pfedev§im na stfednich Skolach, coz
bylo castecné disledkem narodniho obrozeni a rostouciho védomi o dilezitosti vzdélani pro
formovani narodni identity. Cesky narodni optimismus se odrazil v boji za zaélenéni eského
jazyka do Skolnich osnov a ve snahach o vytvoreni vzdélavaciho systému, ktery by podporoval
a chranil ¢eskou kulturu a historii. Exnerovy a Bonitzovy reformy, ptestoze byly plvodné
zaméefeny na vSeobecné zlepSeni kvality vzdelavani, poskytly ptileZitost pro zaclenéni ceského

vlastenectvi a narodniho optimismu do vzdélavaciho procesu, coZ vedlo k posileni narodniho

""HORA-HOREIS, Petr. Toulky ceskou minulosti. Sedmy dil, 1. vyd. Praha: Via Facti, 1998, str. 70.
12RADA, Ivan a kol. Déjiny zemi Koruny éeské. Vyd. 1. Praha: Paseka, 1992, str. 64.
K proménam spole&nosti srovnej také HLAVACKA, Milan a kol. Ceské zemé v 19. stoleti: promény spolecnosti v
moderni dobe. Dil 1. Praha: Historicky ustav, 2014, str. 207-266.
13 KRALIKOVA, Marie, SPEVACEK, Véclav a NECESANY, Josef. Ndstin vyvoje vSeobecného vzdélani v ceskych
zemich. 1. vyd. Praha: SPN, 1977, str. 29.
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uvédoméni mezi mladymi Cechy. V &eskych zemich byly tyto reformy a snahy o tstavni zmény
v roce 1848 chapany nejen jako politicka nebo sociadlni agenda, ale jako hlavni prvek narodniho
obrozeni, coz dokazuje, Ze vzd€lavani bylo a ziistava fundamentalni soucasti ¢eského vlastenectvi
a narodniho optimismu, odrazejictho presvédCeni, ze vzdélana spolecnost je zakladem
pro udrzitelny rozvoj naroda a jeho kultury.

Kli¢ovou pocatecni zménou bylo prevzeti typického Sestiletého stfedoskolského studia a
jeho prodlouzeni na osm let. To umoznilo studentim ucit se hloubé&ji a Sifeji, zejména v oblasti
filozofie, ktera byla do stfedoskolské vyuky piidana.

Déle nasledovaly reformy redlného Skolstvi, ptfechod z prvniho tfiletého usporadani
na Ctyfleté a nésledn¢ na sedmileté Skoly s pfidanim nezbytné maturity. To mélo studentim
univerzitni Grovni vytvofeny katedry filozofie, coz podpofilo rist filozofie a jazykovédného
vyzkumu. I pfestoze byla tato reforma piijata v roce 1854, uplné uplatnéni probehlo az v roce
1867. A 1 kdyz se predpokladaly rozsahlejsi zmény ve vzdélavacim systému, nakonec se tyto
reformy omezily pouze na stiedni Skoly.

Pokusy o ustavni reformu v roce 1848 se neosvédcily, ale v roce 1855 vznikla dohoda
mezi papezem a Rakouskem nazyvand konkordat. Ta zménila vzajemné vztahy mezi cirkvi
a staitem, zeyjména v oblasti vzdélavani. Pfenechala rakouské katolické cirkvi vyznamnou roli
v mnoha oblastech vzdélavani, vcetné kontroly Skolnich osnov a vzdélavacich instituci.
Vysledkem byla radikalni pfestavba Skolského systému s cirkvi v ¢ele.

Tato dohoda vyvolala pozoruhodné zmény v organizaci a obsahu vzdélavani v Rakousku.
Katolick4 cirkev se diky nému dostala do ¢ela a ziskala ve §kolstvi zna¢ny vliv a autoritu. '

Ve skolskych ufadech doslo k rozkolu, kdy na jedné stran¢ stala ¢eska a na druhé némecka
strana. Tato situace rozpoutala ndrodnostni boje ohledné vzdélavani, coz jesté vice vyhrotilo
situaci. Po schvaleni lex Perek vznikly oddélené vzdélavaci systémy pro Cechy a Némce. Kazda

strana zacala zakladat $koly, kde se vyucovalo v jejich matefském jazyce.'

14 SOMR, Miroslav a kol. Déjiny Skolstvi a pedagogiky. Vyd. 1. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1987, str.
164.
15 K jazykové politice srovnej také HLAVACKA, Milan a kol. Ceské zemé v 19. stoleti: promény spolecnosti v
moderni dobe. Dil 11. Praha: Historicky ustav, 2014, str. 51-83.
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V ceskych oblastech bylo cilem vzdélavaciho systému posilit ¢eskou identitu a jazyk.
Zakladaly se Ceské Skoly, kde se sdilela podstata ¢eské kultury, a ¢esky jazyk se stal zakladnim
vyucovacim jazykem. Vznikaly rizné stupné skol véetné stiednich, gymnazidlnich a odbornych.
Skolstvi bylo mocnym prostfedkem k posileni ¢eského narodniho védomi.

Némecké okresy naopak rozvijely vlastni Skolsky systém. Diraz byl kladen na vyuku
némeckého jazyka a vplétani aspektd némecké kultury do ucebnich osnov. Vznikala zatizeni jako
némeckd gymnazia, realnd gymnazia a odborné Skoly. Zachovani némeckého jazyka a tradic bylo
pro némecké mensSiny hlavni prioritou. Obé narodnosti se snazily kultivovat sviij vzdélavaci
systém ve prospéch svych vlastnich. Byly podnikény snahy o kulturni slouceni prostfednictvim

vzd&lavani jak na Seské, tak némecké strang. '°

1.4. Postaveni Zeny

Na konci 19. stoleti zaCaly ceské zeny navzdory spolecenskym normam hledat praci
mimo domov. Nejlepsi cestou byla charitativni prace, ktera jim nabizela moZznost osobniho ristu
nad ramec jejich domacich povinnosti. Tato zména v postaveni Zen nebyla jen otdzkou socialniho
pokroku, ale i vyrazem vlastenectvi a narodniho optimismu, nebot zeny se staly aktivnimi
ucastnicemi ve vefejném a kulturnim Zzivoté, podporujici rozvoj ceské spolecnosti a kultury.
Cirkev tuto cestu podporovala, protoZe byla v souladu s jeji virou v pomoc druhym, ale zaroven
to reflektovalo hlubsi narodni snahu o posileni ¢eské identity prostfednictvim angazovanosti zZen
v oblasti jako je vzdélani, uméni a socialni péce. Rakouské zakony umoznovaly Zendm zapojit se
pouze do skupin zaméfenych na dobro¢innost nebo vzdélavani.!”

Toto zapojeni umoznilo Zendm poznat Zivot mimo domov a udélat krok do vetejného déni.
VétSinu aktivnich Uc€astnic vSak tvofily vzdélané Zeny nebo Zeny z vysSich stiedostavovskych
rodin. Zeny z niz§ich vrstev si na tyto aktivity nemohly najit ¢as, protoZe jejich pracovni dobu
pohlcovala prace. Na spolecenskych ukolech se podilely zejména vdané Zeny, které byly zpravidla
povazovany za spolehlivéjsi a zkusenéjsi. Povést zeny Casto zavisela na detailech jejiho osobniho

Zivota.'®

16 SOMR, Miroslav a kol. Déjiny Skolstvi a pedagogiky. Vyd. 1. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1987, str.
168, 169.

ITLENDEROVA, Milena. K hifichu i k modlithé: Zena v minulém stoleti. Vyd. 1. Praha: Mlada fronta, 1999, str. 236.
'8 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace zen v Cechdch. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, str. 21.
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Zeny usilovaly o spravedlivou $anci ve stfednim a vy3$&im stupni vzdélani stejn& jako muzi.
Cesta viak byla plna mnoha problémd. Frantisek Ladislav Rieger, otec Marie Cervinkové-
Riegerové, se siln¢ branil myslence, aby divky mély vyssi nebo univerzitni vzdélani. Odmitl
podpoftit divéi gymnéazium Minerva, projekt, se kterym zacala ElisSka Krasnohorska a Karolina
Svétla. Marie Cervinkova- Riegrova spolu se svou matkou nesouhlasily s myslenkou, Ze by Zeny
mély ziskat vysokoskolsky titul.

V této dob¢ se vzdelavani zen zamérovalo predevsim na dovednosti spojené s domacnosti.
Divky z dobfe situovanych rodin se ucily cizim jazyktim, hie na hudebni néstroje a malovani,
pti¢emz si mohly zvolit i soukromé vzdélavani. Bud’ mély domaci ucitele, nebo studovaly v zdmofi
jako Marie Cervinkova- Riegrova. Také existovala moznost finanéné naroéngjsiho klasterniho
vzdélani, které mohlo dopliovat rodinné vzdélani. Obvykle se pobyt v klastete pohyboval od dvou
do ¢ty let. 1

Minerva, prvni divéi gymnazium, zacalo fungovat v roce 1890.%° Stalo se nejstar§im
gymnaziem v Rakousku-Uhersku. Pravo skladat maturitni zkousku zde vSak Zeny ziskaly az od
roku 1907. Do té doby musely zkouSku skladat na chlapeckych gymnaziich.

Zeny mohly studovat na univerzité az od konce 19. stoleti. Na filozofickou fakultu mohly

vstoupit v roce 1897 a na Iékaiskou fakultu od roku 1900.%!

1.5. Vlastenectvi??

V pritbéhu 19. stoleti silil mezi Cechy vlastenecky duch. Lidé touZili pozvednout sviij jazyk
a kulturu, které pro né byly symbolem ¢€eského naroda. Tuto dobu formovaly valky a posuny
vyvolané Velkou francouzskou revoluci. Tyto udalosti zdsadn€ ovlivnily lidské mysleni, zménily
jejich vnimani svého mista v zemi 1 ve svété. Soucasné tato doba posilila vyzvy k €innosti, jejichz
sttedobodem byly myslenky "vlasti" a "naroda". Tyto vyzvy vyrazné napomohly formovani pocitt

identity.

9L ENDEROVA, Milena. K hiichu i k modlithé: Zena v minulém stoleti. Vyd. 1. Praha: Mlada fronta, 1999, str. 53.
20 BAHENSKA, Marie. Pocatky emancipace Zen v Cechdch. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, str. 38.

2 Tamtéz, str. 263.

22 K problematice vlastenectvi srovnej KUTNAR, FrantiSek. Obrozenské viastenectvi a nacionalismus: prispévek k
narodnimu a spolecenskému obsahu cesstvi doby obrozenské. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2003.
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Diilezité bylo, Ze se zvysila komunikace mezi Némci a Cechy. Takové interakce posilovaly
povédomi Ceskych obyvatel o jejich jedineCnosti a vyrazné piispivaly k formovani narodni
identity.??

Tato situace byla do jisté miry disledkem udalosti pted 19. stoletim, v€etné hospodaiského
upadku a dopadi napoleonskych valek. Obyvatelé ¢eskych zemi pocitili pokles hodnoty mény a
zvySeni dani, coz posililo jejich odhodlani branit vlast. Dtlezitou se stala zemska loajalita a vznikl
koncept zemébrany, spolec¢enského hnuti kladouciho diraz na ochranu izemi a jejich obyvatel.

Vyzva k vlastenectvi vysla, piesto ne vSichni mistni obyvatelé reagovali pozitivné.
Hlavnim cilem téchto vyzev bylo vzbudit zajem o vlast a péstovat hrdost na jeji obranu. Nicméné
jsou dolozeny i pripady nucenych odvoda. Ty vytvareji obraz o slozité a nékdy i sporné povaze
této doby.?*

V hlavnim mésté Praze byl vstup do zeméebrany, ozbrojené obranné skupiny, vniméan ptiznivéji
nez na venkove, byt ¢lenem tohoto hnuti bylo povazovano za prestizni. Studenti se do studentskych
legii hlasili velmi radi. Zemébrana se pozdéji v historii zacastnila mnoha tézkych boji. Mezitim
studentskd legie chranila arcivévodu Karla. Tato doba skuteéné ovlivnila pohled Cechii na sviij

narod.?

23 HROCH, Miroslav. Na prahu ndrodni existence. Vyd. 1. Praha: Mlad4 fronta, 1999, str. 132.
2 Tamtéz, str. 169.
2 Tamtéz, str. 128.
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2. FrantiSek Palacky

FrantiSek Palacky se narodil 14. ¢ervna 1798 v malé moravské vesnici Hodslavice pod
Radhos§tém.?Jeho rodina a $kolni vzdélani pomohly formovat to, kym se stal.

Jeho otec, Jiii Palacky, ptisobil jako prvni rektor skoly v jejich mésté. Vzhledem k tomu, ze
FrantiSek pochazel z pocetné rodiny, coz znamenalo vétsi finan¢ni naroky, zkousel jeho otec 1 jina
zaméstnani. Sil oble¢eni, vénoval se zemd&dglstvi, obchodoval, jezdil s povozem a dokonce
pracoval jako méstsky pisat.?’

Frantisek ud€lal pro svou rodinu mnoho véci. Patfily mezi n€ prace jako vydavani obédi, péce
o kravy a sbér hub a lesnich plodii. 2® Navic se od utlého v&ku ugil &ist a psat. Kdyz mu bylo
pouhych pét let, precetl celou Bibli. Zanedlouho zacal plnit otcovy ukoly spojené se ¢tenim.
Frantisek byl dobry ve skole, ale na ¢teni a uceni pracoval i sdm. Stale se ve svych znalostech

rozvétvoval.?’

2.1. FrantiSek Palacky v Praze

Franti$ek Palacky odesel 11. dubna 1823 do Prahy. *° Jeho hlavnim cilem bylo studovat
Ceské dé&jiny, jeho zdjem o Ceské d€jiny a kulturu nebyl pouze akademickou zvédavosti,
ale také vyrazem hlubokého vlastenectvi.>! Jeho snaha o pochopeni a oZiveni ¢eské historie
byla motivovdna narodnim optimismem, vétic, Ze povédomi o vlastni minulosti je zdkladem
pro budovani silného a sebevédomého ndroda. Velmi ho zajimalo husitské obdobi. Palacky nebyl
jako vétSina ¢eskych vlastenct té doby, odliSoval se totiZz v n¢kolika dalezitych vécech. Na rozdil
od velké c¢asti ¢eské spolecnosti, kterd byla v prvni poloviné 19. stoleti katolickd, byl Palacky

liberalni a premyslivy evangelik. Své mySlenky Cerpal z protestantského Némecka a ¢asti zapadni

26 PALACKY, Frantidek a Rudolf TSCHORN. Déjiny ndrodu ceského v Cechdach a v Moravé. V Praze: L. Mazac,
1938, str. 8, 9.
27 Tamtéz, str. 8.
28 Tamtéz, str. 9.
2 Tamtéz, str. 7.
30 Tamtéz, str. 23.
3 PALACKY, Frantiiek a Olga SVEJKOVSKA. Déjiny ndrodu ceského. Praha: Odeon, 1968, str. 15.
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Evropy, mél jedine¢ny zivotni styl, mnoho let stravil v fi§i uherskych pant. Tato zkuSenost mu
otevtela dvefe do Eeskych elitnich kruhi, a to predeviim diky podpote Josefa Dobrovského.*

Ihned po pfijezdu do Prahy Palacky navazal kontakt s vyznamnymi osobnostmi ¢eského
narodniho hnuti, jako byl Josef Jungmann. Béhem prvnich sedmi dnl se setkal také s Janem
Svatoplukem Preslem, Vaclavem Hankou a dal§imi. Zacal do hloubky studovat ¢eské déjiny,
soukromé ho doucoval Josef Dobrovsky, ktery ho vedl k etbé a analyze starych prameni.*?

Kratce po pfijezdu do Prahy byl Palacky uznan skupinou oddanych vlastencu. Tato skupina
uspotadala slavnostni uvitani v arcibiskupském seminati. Okamzité se Palacky pustil do opisovani
starych listin, bul, zemskych desek a dopist. Ty se staly rozhodujicimi zdroji pro jeho badani
o Seskych dé&jinach.*

V Praze se poprvé setkal s vlivnymi lidmi. Jednim z nich byl hrab& Frantisek Sternberk,

ktery se stal jednou z klicovou osobnosti pro vstup Palackého do osvicenské spolec¢nosti. Tak
Palacky nastoupil cestu k tomu, aby se stal jednou z osobnosti ¢eskych déjin a narodni scény.

Pomahal utvaret zpiisob ¢eského historického badani i vlastni pohled naroda na sebe sama.

2.2. Historicka a védecka ¢innost

FrantiSek Palacky mél vzdy velky zajem o védu, nejprve ho ptitahoval zemépis. Na podzim
roku 1817 zagal psat o Seské geografii. Jeho pratelé, vietnd Safaiika, mu za to tleskali. Safafik
Jungmannovi fekl, Ze takovou praci jako on Némci nemaji.

Palacky se vSak nespokojil jen se zemépisem. Zacal pronikat do svéta krasnovédy.
To poukazovalo na jeho schopnost zkoumat rizné védni oblasti, coZ znamenalo dal$i Palackého
vyznamny pfinos.

Palacky se casem rozhodl studovat estetiku misto krasnovédy. Ponofil se do rtiznych d¢l z

celého svéta. Zavérem jeho studii bylo, Ze lidstvo by mélo usilovat o bozstvi. Takova snaha by
méla sméfovat k velikosti, Cistoté, k obrazu Bozimu. Pravda, ctnost, krdsa - ty nds vedou k

bozskému pochopeni. Piestoze sviij esteticky vyzkum nedokoncil, nevadilo to. Tyto studie o

32 KORALKA, Jiii, Frantisek Palacky. 1998, str. 69.

3 Tamtéz.

34 PALACKY, Frantisek, TSCHORN, Rudolf, Déjiny narodu ceského v Cechdch a na Moravé 6., 1938, str. 23.
35 Tamtéz, str. 24.
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krasnovéde ¢i estetice polozily pevné zaklady pro jeho budoucnost. D&jiny ¢eského naroda - na ty
se mé&l zaméFit.>

Od té doby se studium historie stalo jeho vasni. Jeho dilo ovlivnilo ¢eskou kulturu
a historiografii pozoruhodné. Palackého prace na poli historie a védy byla hnana nejen touhou
po poznani, ale 1 hlubokym pocitem ¢eského vlastenectvi. Pfesvédceni, ze pravdivé pochopeni a
Sifeni znalosti ¢eské historie posili narodni identitu a jednotu, bylo hlavnim motivem jeho badani.

V roce 1823 piislo prestizni pozvani ze Sternberského palace. Doporudila ho hrabata
Frantisek a Krystof Sternberkové. Dostal za ukol napsat d&jiny rodu Sternberkil. Polichocen
a nad$en Palacky poslani pfijal. 3’

Navézani nového pouta se Stemberky ho ptivedlo k prizkumu dosud nedotéenych archivi.
Patiil k nim i jeho vysnény archiv v Tfeboni.*® Ziskal z n&j hluboky vhled do husitskych d&jin,
1 kdyz se mu podafilo projit jen maly zlomek vSech dostupnych archivalii, jeho znalosti byly
nepiekonatelné. Diky svym odbornym znalostem si ho oblibily i dal§i prestizni rody,
naptiklad Cerninové, Kin§ti a Clam- Martinsti. Mezi vlivnymi eskymi aristokraty byl cenén
pro své Siroké zajmy a laskavé chovani. Jeho chytré a zabavné feci Slechté¢ imponovaly, takze
se stal fascinujicim spole¢nikem.

Vzdy vsak pamatoval i na obyéejné Cechy. Sledoval hry ve Stavovském divadle a stykal
se se spisovateli, dramatiky a hudebniky. Od ledna do Cervence roku 1825 patral v prazskych
archivech a vénoval ¢as zdznamlm a rodinnym historiim. Po cesté do zahrani¢i se k archivnimu
studiu vratil s novym nadSenim.

Setkani hrabat ze Sternberka, Josefa Dobrovského a Frantiska Palackého dne 20. prosince
1825 se ukazalo jako klicové. Ustfednim tématem jednani se jevila Vlasteneckd muzejni
spole¢nost, ktera byla vedena hrabétem Krystofem Sternberkem. Palacky b&hem setkani poukézal
na nevyhovujici misto pro polohu muzea a také na nedostate¢nou propagaci muzea mezi Sirokou
vetejnosti. Z tohoto diivodu navrhl vytvofeni vlastniho Casopisu, ktery by reflektoval zajmy
Vlasteneckého muzea a slouzil k propagaci jeho cila. Pozdé¢ji také navrhl vydavat dva Casopisy v

obou zemskych jazycich (némeckém a ¢eském). Koncept piijal spravni vybor Vlastenecké muzejni

36 PALACKY, Frantisek, TSCHORN, Rudolf, Déjiny narodu ceského v Cechdch a na Moravé 6., 1938, str. 19, 20.
37 Tamtéz, str. 24.
38 Tamtéz, str. 26.
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spolecnosti 8. ledna 1826. Na zékladé natfizeni Cenzurniho tfadu bylo mozné vydavani periodika
v Cesting, avsak za striktnich cenzurnich podminek.

V roce 1827 zacal vychazet némeckojazy¢ny Casopis, jehoz redakce se ujal historik
Frantisek Palacky. Piiblizn¢ ve stejné dob¢ se zacal distribuovat také ¢esky Casopis. Tento casopis
se zamé&fuje na politickou a kulturni minulost Ceské republiky. Zaméfoval se na konkrétni spisy
a sledoval vyvoj literatury. Diky ¢asopisu vznikl dilezity nastroj pro sdileni informaci o ¢eském
narodnim zivoté. Dne 16. Cervence 1837 se FrantiSek Palacky zasnoubil s Terezii Méchurovou,
dcerou zdmozného pravnika a zaroven prazského statkare Jana Méchury. Tento svazek mu poskytl
finan¢ni zajisténi, které mu umoznilo se pln€ vénovat studiu d¢jin ¢eského naroda.

V fijnu 1827 dostal Palacky nabidku. Piedlozil ji baron Antonin Bretfeld, ufednik ¢eského
zemského vyboru, ktery pozadal Palackého, aby dokoncil Chronologische Geschichte Béhmens.
Toto dilo zacal psat Franz Pubitschka (Cesky FrantiSek Josef Pubicka, historik a jezuita némeckého
nabidku pfijal a vrhl se na jeho dokonceni.

Palacky musel provést vyhodnoceni existujicich historickych materiald. Ty podle jeho
nazoru neodrazely presné zvlastnosti ¢eského naroda, neodpovidaly ani soucasnym standardiim
historiografie. Tvrdil, ze tyto spisy Cerpaly inspiraci ze starych zaznami, Casto se zvlastnim
zaméfenim na vale¢né udalosti. Zdiraziioval vyznam piistupu k bohatym archivnim pramentim.
Ty pro né&j predstavovaly "nekoneény poklad pro historiky".*’

Palacky se pustil do projektu ceského encyklopedického slovniku, ve kterém chtél sdilet
védecké poznatky. Jeho cilem bylo shromazdit historicka a zemépisna hesla a vést redakci
projektu. Kvili omezenym zdrojim a schopnostem vsak tento cil zlstal nenaplnén.

Roku 1830 udélila Kralovskad ceskéd spolenost nauk Palackému cestné cClenstvi, jako
ocenéni za jeho pfinos k historiografii. Vénoval se studiu v cisarské knihovné a videniském archivu.
Ujal se také funkce ¢eského zemského historika.*

V roce 1836 vydal své prikopnické dilo Geschichte von Bohmen. Jednalo se o neottely
pohled na dé€jiny ceského statu. Aby se ponofil hloubéji do 13. stoleti, vydal se do Vatikdnského

archivu v Rimé, aby se zde probiral starymi listinami a texty.

3 KORALKA, Jifi. Frantisek Palacky. Vyd. 1. Praha: Argo, 1998, str. 122.
40 Tamtéz, str. 157.
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V roce 1838 je Palacky jmenovan Ceskym zemskym historikem. V prosinci t¢hoz roku
doslo k vyznamnému setkdni mezi Palackym a korunnim arcivévodou Ferdinandem, ktery byl
znamy svym zajmem o podporu véd a uméni, coz se shodovalo s Palackého akademickymi
a védeckymi zajmy. Od roku 1832 az do roku 1861 zastaval v Kralovské ceské spolecnosti nauk
funkci sekretae, kdy meél starosti koordinaci Cinnosti spolecnosti, upravovani publikaci a
organizaci akademickych podniki. Tato role mu umoznila vyznamné pfispét k Sifeni védeckych a
historickych znalosti, a to nejen mezi ceskou inteligenci, ale také na mezinarodni irovni. Doufal,
7e jeho prace zvysi prestiz véd. Zarovet usiloval o zahajeni nové éry v historii a jazykovéds.*!
Po smrti Karla Sternberka, predsedy Vlastenecké muzejni spole¢nosti, kterého se nepodafilo
nahradit, zacaly vznikat diskuse o potencidlnim pifemisténi muzea, coz mélo dilezity vliv na dalsi
rozvoj ¢eského védeckého a kulturniho prostiedi.*?

V roce 1841 se chystaly dal§i zmény, Palacky piijal pozici tajemnika Spolecnosti
vlasteneckého muzea v Cechach. Pod jeho vedenim spole¢nost piijala nové zaméfeni na narodni
dé€jiny. Jesté téhoz roku navstivil Viden a Berlin, aby prostudoval dalSi dokumenty uloZené
v archivech.®’

Dne 9. ¢ervna 184 skoncil ve funkci predsedy Kralovské ceské spole¢nosti nauk. V bfeznu
1845 predstavil tieti dil svych Geschichte von Bohmen, knihu, v niZz se hluboce ponofil do
husitskych valek. V dalSich letech byl pohlcen tvorbou dalSich vyzkumti o d€jinach husitl a jejich

valek.

2.3.FrantiSek Palacky a politika

Vstup FrantiSka Palackého do politické sféry byl ptimym disledkem jeho vlastenectvi
a narodniho optimismu. Uvédoméni si, Ze politické angaZzma nabizi platformu pro prosazovani
¢eskych narodnich zajmu a suverenity, vedlo Palackého k tomu, aby se z historika transformoval

na politického vidce.

' KORALKA, Jifi. Frantisek Palacky. Vyd. 1. Praha: Argo, 1998, str. 198.
42 Tamtéz, str. 206.
B Tamtéz, str. 215.
44 7E7ZULCIK, Jaroslav. Palacky- néstin Zivotopisu, in: FrantiSek Palacky 1789-1876, kolektiv autori, Ostrava. 1996,
str. 18.
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Viichni si Frantiska Palackého v Cechéach vazili a obdivovali ho, a tak se v dramatickém roce
1848 ptirozené obratil k politice. Jak dny plynuly, politika v jeho zivoté nabyvala na vyznamu a
jeho vliv rostl. Léta strdvend studiem a praci na historii mu davala naskok. M¢l schopnosti
zkuseného historika, které mu pomahaly analyzovat a predvidat hlubsi disledky aktualniho déni.*’
V prubéhu své politické kariéry se FrantiSek vzdy snazil hajit ceské narodni zalezitosti. Chtél takeé
vetejnosti vysvétlovat vladu, statnost a zakladni lidové principy, chtél, aby vSe bylo srozumitelné.
Jeho vystup na politickou scénu byl rychly, ale jeho debaty vyvolavaly konflikty probihajici uvnitt
rakouské vlady i s mezinarodnimi politickymi skupinami. Jeho hlavnim pfinosem bylo stanoveni
dlouhodobych politickych cild, které 1ze ocenit pouze pii pohledu v SirSich souvislostech.

Tento zésadni krok v Palackého zivoté byl odrazem jeho pevného ptesvédceni, ze Cesky
narod musi hréat aktivni roli v politickém Zivot& nejen Cech, ale i §ir§iho evropského kontextu. Jeho
angazovanost v politice byla pfimym projevem jeho vlastenectvi, odhodlani a vize lepsi

budoucnosti pro Cechy,*® coz ovlivnilo celou generaci Geskych politiki a intelektuald.

2.3.1. Rok 1848

FrantiSek Palacky zazil v roce 1848 zlom. Béhem tohoto roku, ktery pfinesl vyznamné
politické zmény a pozadavky na vétsi autonomii narodnostnich skupin, mohl sméle vyjadfit
své ndzory na narodni planovani. Udalosti, které se odehraly v bfeznu onoho roku, a udalosti
nasledujici vedly k vyraznéjSimu oddéleni ¢eského a némeckého politického mysleni. Tyto zmény
vedly k tomu, Ze se Rakousko stalo vice federalnim a ¢esky narod ziskal v ramci Rakouska vétsi
politickou nezavislost. Posilily také slovanské kultury a oslabily kdysi dominantni austroslavismus
prosazujici myslenku, Ze slovanské narody by mély spolupracovat a usilovat o vét§i autonomii
v ramci rakouského statu, aniz by usilovaly o Uplnou nezavislost nebo odtrzeni. Spojeni mezi
Cechami a Moravou mélo nyni vétsi vahu.

V tomto obdobi se FrantiSek Palacky stal vyznamnou politickou osobnosti. Jeho strategie
eského narodniho hnuti mu ziskala obdiv nejen Cechtl, ale i rakouskych vladnich &initeli

a mezinarodnich politickych osobnosti.*’

45 KORALKA, Jiti. FrantiSek Palacky. Vyd. 1. Praha: Argo, 1998, str. 251.

47T KUTNAR, Franti$ek: Palackého pojeti spolenosti, naroda a statu, in: Tfi studie o FrantiSku Palackém, Olomouc
1949, str. 15.
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Rok 1848 a s nim spojené udalosti byly pro Palackého nejen politickou vyzvou,
ale 1 prilezitosti projevit své vlastenectvi pln¢ na vetejné scéné. Jeho snahy o politickou a kulturni
autonomii Cechti v tomto turbulentnim obdobi byly pohdnény narodnim optimismem, ktery véfil
v moznost lepsi budoucnosti pro ¢esky narod. Jeho vize autonomie a sebeurceni ceského naroda
se stala zakladnim kamenem jeho politické filozofie a pfispéla k formovani moderniho ¢eského
statu. Palacky v této dob¢ vystupoval nejen jako historik a politik, ale predevsim jako vlastenec,

jehoz myslenky a idealy inspirovaly generace Cechti k hledani vlastni identity a mista v Evropé.

2.3.2. Obdobi revoluci

Na pocatku roku 1848 pozorné sledoval politické posuny na jihu a zapad€ Evropy, kde se
rodily ndznaky revoluce. Po ndvratu do Prahy vidé€l tyto zmény na vlastni o€i a Ucastnil se
aktudlnich politickych diskusi.*® Jeho zapojeni do t&chto diskusi a pozd&jsi ¢innost byly projevem
hlubokého vlastenectvi a narodniho optimismu, kdy véfil v moznost lepsi budoucnosti pro cesky
narod v rAmci konstituéni monarchie.** V bfeznu téhoz roku zavedlo Rakousko po Metternichové
rezignaci novou uUstavu. Palacky poté napsal Clanek Co jest konstituce a aktivné podporoval
vyrovnani ,,&eského a némeckého obyvatelstva v Cechéach a spojeni Koruny &eské s Rakouskem v
ramci konstitu¢ni monarchie.“>® Tato jeho &innost odrazela nejen politické ambice, ale i pevné
presvédéent, Ze ¢esky narod ma pravo na sebeuréeni a rovnopravné postaveni.’!

V bieznu predlozili CeSti spisovatelé, novinafi a nakladatelé spolecnou rezoluci pod
nazvem Deklarace o narodnostni rovnopravnosti zdiraznujici vyznam rovnopravnosti ¢eské a
némecké komunity v Cechach. Vyzyvala ke sjednoceni Koruny ¢eské s Rakouskem pod jednu
ustavni vladu. Tento dokument vzbudil v katolickém kléru obavy o svobodu tisku. Zdiraziioval
potfebu ocenéni nabozenskych zasad a moralnich hodnot v ¢eské literatuie.’? To piedstavovalo

vyjadieni vlastenectvi a snahu o kulturni a politickou emancipaci ¢eského naroda.>?

% MORAVA, Jifi. Palacky: Cech, Rakusan, Evropan. Vyd. 2. Praha: Vysehrad, 1998, str. 130.
4 REZNICEK, Vaclav. Velky Cech: Zivot, piisobeni a vyznam Fr. Palackého, otce ndroda. V Praze: Jos. R. Vilimek,
1897, str. 163.
OTamtéz, str. 131.
SUTamtéz, str. 145, 146.
52 KORALKA, Jifi. Frantisek Palacky. Vyd. 1. Praha: Argo, 1998, str. 262.
33 Tamtéz, str. 289-296.
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FrantiSek Palacky, jemuz byla odepiena moZznost zastupovat Slechtu, navrhl zruSit ustavu
z roku 1627 prostiednictvim ustavniho patentu. Prestoze Slechta jeho nédvrh odmitla, nasel podporu
u hrabéte Rudolfa Stadiona. Vytvofili poradni komisi pro nacrt nové zemské ustavy. Piestoze byl
Palacky ¢lenem této komise, opakoval, ze je tieba vymezit vztah nové ustavy k tistavam ostatnich
stavil. Neustale podporoval zastoupeni celého niroda namisto Ipéni na stavovskych tradicich.>*
Jeho diraz na zastoupeni celého ndroda a odmitnuti stavovskych tradic ukazuje na jeho vizi
demokratického a inkluzivniho statu, kde by se ¢esky narod mohl pIné rozvijet.>

Nutno fici, Zze Palacky nejenze vystupoval jako politik a historik, ale také jako vzor

vlastenectvi, jehoz €iny a slova inspirovala mnoh¢ k zamysleni nad budoucnosti ¢eského naroda.

2.3.3. Udalosti ve Frankfurtu.

V dubnu 1848 se sesla vyznamna skupina némeckych liberali a demokrati znama jako
predparlament. Jejich tikolem bylo vymyslet uspotadani budoucich némeckych stati. Museli také
jednat o tom, jak némecky stat utvaret. Jednou z myslenek, kterou se zabyvali, bylo zapojeni
¢eskych zemi do némeckého celku.

FrantiSek Palacky, znamy cesky ucenec a politik, k tomu mé¢l co fici. Napsal ¢lanek v
némcing. Jeho nazev znél Bohmens Verbindung mit Deutschland. Palacky ve svém clanku
poukézal na jednu véc, napsal, Ze Cechy ve skutednosti nikdy nebyly souéasti svaté ¥ise fimské
naroda némeckého. Poznamenal, Ze ¢eské zemé& mély jedine¢né déjiny a zakony. Byly odlisné od
némeckych oblasti. Zastaval také nazor, ze Cechy si zachovaly svou nezavislost a jsou skuteéné
suverénni. Domnival se, Ze vztah Cech a Némecka je spise jako vztah dvou viideti neZ vztah dvou
zemi.’® Tento akt byl vyrazem Palackého vlastenectvi a narodniho optimismu, kdyz zddraziioval
suverenitu a nezavislost Cech, stavéjic se proti piedstavé zallenéni do némeckého statu
a obohacujic jedine¢nost Ceské identity v evropském kontextu.

V den, kdy ve Frankfurtu svolali Vybor padesati, jehoz tikolem bylo koordinovat ¢innost
¢eskych politickych reprezentantli, formulovat politické pozadavky a reprezentovat ceské narodni

zajmy vcetné zavedeni ¢eStiny jako ufedniho jazyka a rozSifeni vzdélavani v matefském jazyce

54 KORALKA, Jifi. Frantisek Palacky. Vyd. 1. Praha: Argo, 1998, str. 264.
55 REZNICEK, Vaclav. Velky Cech: Zivot, piisobeni a vyznam Fr. Palackého, otce ndroda. V Praze: Jos. R. Vilimek,
1897, str. 160, 161.
56 KORALKA, Jifi, ed. Pozvdni do Frankfurtu. Praha: Melantrich, 1990, str. 17, 18.
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pred Gstiednimi ufady, byl tam z Cechll jen Franti$ek Palacky. Planovali volby do Narodniho
shromazdéni. Vybrali ho, protoze byl zndmy tim, ze se zasazoval o ¢eskou zemi a historii.

Desatého dubna 1848 obdrzel Palacky dopis od Adriana-Werburga. Byl v ném pozadan,
aby se dostavil jménem Rakouska a jesté vice jménem ceskych zemi. °’ Palacky souhlasil,
ale chtél, aby veédéli, ze neni Némec. Doufal, ze se mu podati vybudovat lepsi porozuméni mezi
Némci a Cechy, to ukazuje jeho vlastenectvi a snahu o zachovani Eeské identity a zaroven podporu
vzajemné Ucty a dialogu mezi narody.>®

Palacky vystoupil na vysluni jako rakousky statnik a evropsky politik. Béhem svého
pusobeni ve Frankfurtu pfisel s konceptem rakouského naroda. Jednalo by se o skupinu riznych
narodi zijicich mezi Némeckem a Ruskem. Bylo dilezité, aby jednotlivé narody a ndbozenstvi v
rakouském cisafstvi ziistaly svobodné a suverénni. Tuto myslenku zdlraznoval, coz je projevem
jeho hlubokého vlastenectvi a viry v multikulturalitu a pluralitu jako zakladni hodnoty, na kterych
by mélo byt Rakousko-Uhersko postaveno.*

Vybudovani némeckého statu byla myslenka, se kterou nesouhlasil. Nechtél takeé,
aby v Rakousku, zemi s mnoha nérody, vznikla republika. Obaval se, Ze rozpad Rakouska by dal
vétsi moc Rusku. Rekl to ve Vidni, kde si mnozi rozdéleni Rakouska neptali.®® To ukazuje
Palackého strategické vlastenectvi zaméfené na ochranu celistvosti a suverenity habsburské
monarchie jako zaruky bezpeé&nosti a stability pro éesky narod i dalsi narody Rakouska.®!

Lidé na Palackého nazory reagovali smiSené. Nékteii Némci ho kritizovali. Rikali, Ze
Cechy jsou historicky némecké. Cesi, véetné Josefa Wenziga a Karla Havlicka Borovského, se
vak postavili na jeho stranu. Nechtéli, aby se Cechy staly sou¢asti némeckého statu,®? tim odhaluji
jejich kolektivni ceské vlastenectvi a touhu po zachovani narodni identity a suverenity.

Vcelku vzato mél Palacky velky hlas, bojoval za svobodu a suverenitu ¢eskych zemi.

A chtél udrzet rakouské cisaistvi pohromadé v dobé politickych zmén a revoluci v Evropé¢.

5T MORAVA, Jiii. Palacky: Cech, Rakusan, Evropan. Vyd. 2. Praha: Vysehrad, 1998, str. 137.
58 REZNICEK, Véclav. Velky Cech: zivot, piisobeni a vyznam Fr. Palackého, otce ndroda. V Praze: Jos. R. Vilimek,
1897, str. 150-152.
3 Tamtéz, str. 153.
0 MORAVA, Jifi. Palacky: Cech, Rakusan, Evropan. Vyd. 2. Praha: Vy$ehrad, 1998, str. 143.
61 REZNICEK, Vaclav. Velky Cech: Zivot, piisobeni a vyznam Fr. Palackého, otce ndroda. V Praze: Jos. R. Vilimek,
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Jeho ucast ve Frankfurtu a odmitnuti byt oznacen za Némce byly nejen politickymi gesty,
ale také odrazem jeho hlubokého piesvédceni o potiebé lepSiho porozuméni mezi Cechy a Némci,
coz zdaraznovalo jeho vizi, Ze vlastenectvi neznamena izolacionismus, ale vzajemné¢ respektujici

souziti rtiznych narodf v ramci §irsiho evropského prostoru. ¢

2.3.4. Politicka ¢innost

V dubnu 1848 vznikla skupina nazvana Narodni vybor. Jednalo se o smés vySehradského
vyboru a mistodrzitelské komise. FrantiSek Palacky byl jednim z hlavnich aktéria. M¢l velky podil
na diskusich o Cechach, Rakousku a Némeckém spolku.**Palacky se ukézal jako zastance Geskych
narodnich z&jma. Snazil se o zrovnopravnéni CeStiny a némciny ve Skolach a statni spravé, coz
odhaluje jeho viru v moznost harmonického souziti ndrodnosti na principu rovnosti a vzdjemného
respektu. Byl také u tvorby zemské tstavy.

Palacky hodné ptemyslel o vécech, jako je stat a lid. Pouzival mySlenky filozofa
Immanuela Kanta. Rikal, Ze potfebujeme rovnovéhu - ob&ané maji prava, ale také povinnosti,
pottebuji silny stat, ktery je chrani a udrzuje klid, v duchu vlastenectvi a zajmu o blaho vSech
obyvatel. O téchto myslenkach psal v Havlickovych Narodnich novinach. Mluvil o takovych véce-
ch, jako je monarchie s istavou a o tom, Ze je tieba sdilet moc.®

Ministr Pillersdorf vyjadiil ndzor ohledn€ voleb do frankfurtského parlamentu a podtrhl,
7e rozhodnuti Némeckého spolku neptimo ovliviiuje situaci v Cechach. Palacky s tim nesouhlasil,
fekl, ze rozhodnuti némeckého spolku mize mit dopad na ¢esky narod, i kdyz neptimo. Viden ho
tedy pozadala, aby piijel. On sice jel, ale nabidku stat se ministrem odmitl.® Toto Palackého
rozhodnuti a jeho postoj vici némeckému spolku bylo projevem jeho vlastenectvi, nebot

uptednostnil ochranu a zajmy ¢eského naroda pied osobnim postavenim ve videtiské politice.®’

63 REZNICEK, Véclav. Velky Cech: zivot, piisobeni a vyznam Fr. Palackého, otce ndroda. V Praze: Jos. R. Vilimek,
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V kvétnu 1848 zachvatily Videil nepokoje. Palacky v obavach z dal$iho pénéni naléhal na
cisafe, aby se nevydaval na cestu do Prahy. Obéval se, Ze by to mohlo Cechy popudit. Ti uZ v té

dobé ¢&elili obvinéni, Ze rozdmychavaji videfisky chaos, aby posilili své statopravni apely.®®

2.3.5. Slovansky sjezd

Frantisek Palacky, zastaval dulezitou roli v ¢ele Slovanského sjezdu. Jeho ptispévky se
zaCaly formovat od 30. dubna 1848. Byl zvolen do planovaci komise, kterd méla za ukol
vypracovat dulezité dokumenty. Byl veden snahou chranit postaveni Rakouska, které by zajistilo
slovanské komunité svobodu. Dne 5. kvétna 1848 byl Palacky povéfen zasadnim ukolem,
m¢él pfipravit projev, v némzZ by oslovil neslovanské obyvatelstvo. Neni divu, Ze organizatofi
sjezdu jeho poselstvi viele pfijali, nebot’ v ném odzvonila vlastenectvi projevujici se nejen
loajalitou k habsburské kralovské rodiné, ale 1 obhajobou jednoty fiSe a vstficnym postojem ke
viem narodnostem.’

Dne 27. kvétna 1848, béhem zasedani piipravného vyboru sjezdu, diskutovali Palacky
a Karel Havli¢ek, ktery prohlasil, ze Rakousko jiz neni vhodnym statem a ze nase identita by méla
byt slovanska, nikoliv rakouska, ¢imz poukdzal na vyznam slovanského vlastenectvi a jednoty nad
statnimi a etnickymi hranicemi. Palacky souhlasil s tim, Ze Rakousko mé problémy, ale nastinil
fadu diivodii, pro¢ by mély riiznorodé ¢asti monarchie drzet pohromadsg,” zdtiraziujici pfitom,
ze slovanské vlastenectvi a snaha o zachovani jednoty nesmi byt na tkor vzdjemného respektu
a spoluprace mezi rtiznymi narody.”!

Nasledujici udalosti se odehrdly 1. cervna 1848. Palacky se nechal zvolit predsedou
Slovanského sjezdu. Sjezd byl nasledujiciho dne prohlasen za zah4jeny, coz byl historicky moment
pro slovanské vlastenectvi a spolupraci. > Na zahajovacim zasedani sjezdu pronesl fe¢ o poslani
Slovani, ktera byla nejenom oslavou slovanského dédictvi a kultury, ale také vyzvou k jednot¢ a

spolupraci mezi slovanskymi narody ve jménu spole¢né svobody. Jeho slova ,,Slované chtéli

6 MORAVA, Jii. Palacky: Cech, Rakusan, Evropan. Vyd. 2. Praha: Vysehrad, 1998, str. 152.
8 Tamtéz, str. 153.
0 KORALKA, Jifi. Frantisek Palacky. Vyd. 1. Praha: Argo, 1998, str. 283.
"I REZNICEK, Vaclav. Velky Cech: Zivot, piisobeni a vyznam Fr. Palackého, otce ndroda. V Praze: Jos. R. Vilimek,
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svobodu, coz bylo spravedlivé. Jejich predkové nikdy neméli v imyslu vladnout nad svymi

73

sousedy“’”, odrazela jeho vizi, Ze slovanska solidarita a vzdjemna podpora jsou klicem k dosazeni

narodnich cili v rdmci vzajemného respektu a rovnosti.

2.3.6. Ri¥sky sném

V cervnu 1848, namotivovani proti Windischgratzovi, demonstrovali studenti na prazském
Konském trhu. Palacky byl osloven, aby rozvasnény dav zpacifikoval, ale neud¢lal to.
Misto toho vystoupil ze clenstvi v Prozatimni vladni rad¢. Tento jeho krok lze interpretovat
jako projev vlastenectvi, nebot’ Palacky odmitl potlacit nadrodni hnuti, které smétovalo k vétsi
autonomii a praviim pro ¢esky narod.”* Slovansky sjezd skon¢il 12. &ervna. Studenti dne 12. Servna
zajali hrabéte Lva Thuna, a nasledujiciho dne svolal Palacky schlizi na Staroméstskou radnici, kde
zadal o jeho propusténi. Jeho postoj k nasilnym akcim byl spiSe umirnény a snazil se vyhledavat
kompromisy, proto zadal ukonceni stietl, zmizeni barikdd a Thunovu svobodu. Povstalci vSak
pozadavky Palackého neuposlechli. Jednéni pokracovala az do 14. cervna 1848, kdy Palacky
vyuzil klicovy politicky moment k zdsadnimu obratu situace. V této kritické chvili se obréatil ptimo
na rakouskou vladu s vyzvou k intervenci, ¢imz zdsadn¢ ovlivnil dal$i priibéh konfliktu. Povstalci
vSak neuposlechli. Tento krok pfimél vladu k rozhodné&j$im akcim proti povstalcim a nakonec
vedl k tomu, Ze Praha byla nucena kapitulovat.

26. Cervna 1848 Cesky sném zvolil Palackého predsedou, a tyz den Lev Thun rozpustil
Narodni vybor. Jako zvoleny zastupce Palacky inkvizoval petici za svolani ¢eského snému,
coz bylo odrazem jeho snahy zastupovat Cesky néarod a jeho aspirace na véEtsi politickou
reprezentaci a samospravu v ramci Rakouského impéria.”> To se vsak nepodafilo,
protoze soubézné vedeni zaseddni zemského a fiSského snému bylo neproveditelné.
Dne 9. ervence zvolilo Palackého za poslance videniského fiSského snému Sest okrest.
Do 10. ¢ervence 1848 dorazili do Vidné dalsi zastupci a 17. Cervence se do Vidné dostavil

1 FrantiSek Palacky. Dne 31. Cervence byl Palacky jmenovan ¢lenem ustavnépravniho vyboru.

3 MORAVA, Jifi. Palacky: Cech, Rakusan, Evropan. Vyd. 2. Praha: Vysehrad, 1998, str. 155.
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V tomto vyboru piedlozil névrh, ktery prosazoval preménu Rakouska na federaci a jasné oddé¢lenti
Gistfednich a zemskych organt.”®

Podle Palackého by mélo byt Rakousko strukturovéano jako federace, jenz by respektovala
autonomii jednotlivych zemi a zaroven zajistila spravedlivé rozdéleni moci. Deset zemskych vlad
by tak fungovalo autonomné&, moc by byla rozdélena mezi zemské vlady a fisskou vladu.”’
Druhého zaii viak Palacky musel opustit Ri§sky sném. Znovu mu bylo nabidnuto misto ministra
vyuCovani, ale on odmitl. Opusténi snému a odmitnuti vladniho postu byly motivovany
jeho nesouhlasem s politickym sméfovanim a nedostatkem podpory pro jeho federativni plany,
projevem jeho presvédCeni, ze skuteCnd reforma musi vychdzet z principli rovnopravnosti
arespektu k narodnostnim rozdilim. Tento postoj odhaluje Palackého jako osobnost,
jejiz politicka ¢innost byla neodmyslitelné spjata s jejim vlastenectvim a vizi lepsi budoucnosti
pro vSechny obyvatele monarchie, zaloZené na vzajemné tct€ a porozuméni.

Po odchodu cisafe Ferdinanda do Olomouce Palacky pfichdzi s ndvrhem, aby se tam
prestéhoval i Rigsky sném. Dne 2. prosince Ferdinand odstoupil z funkce cisaie a na triin nastoupil
novy panovnik FrantiSek Josef I. Ten vSechny ujistil, Ze v Olomouci piezkouma ptipravovanou
ustavu.

Palacky se po rozpusténi snému vratil do Krométize a pokraCoval ve své praci
v tstavnépravnim podvyboru. Pocatkem roku 1849 piedstavil ndvrh ustavy, ktery podporoval
federalni uspofadani Rakouska. Dne 23. ledna navrhl narodnostni rozdéleni v ramci monarchie,
ale jeho navrh ziskal podporu pouze od deviti poslancii’®. Tento netispéch ukazal hloubku
Palackého vlastenectvi a jeho viru ve svobodu a autonomii ¢eského naroda a ostatnich naroda
v monarchii.” Po neuspéchu tohoto federalniho uspoiadani a nasledném rozpusténi snému
Palacky opustil vybor a 11. bfezna 1849 se vraci do Prahy. Zde neguje své zapojeni do novych
ptiprav. Palacky zdliraziioval, Ze pieZiti Rakouska zavisi na rovnopravnosti jeho narodii. Ve svém
zavéreCném projevu vyzval k obCanské aktivité a skutecnému vlastenectvi, které by se mélo opirat

o podporu lidu a mezinarodni spolegenstvi, coz symbolizuje silu a soudrznost celé monarchie.®
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2.3.7. Po roce 1848

FrantiSek Palacky se stal dilezitou postavou Ceského narodniho hnuti od roku 1860.
Jeho dilo si ziskalo uznani nejen na mistni Grovni, ale i ve svéte, jeho zivotopisy byly rozsifeny
ve zpravodajstvi a vSude, kam pfijel, byl viele vitan. Nékolik mést a obci, kde zil, mu ud¢lilo
¢estné obCanstvi.

V roce 1861 se Rakousko potykalo s fadou problémt v éte ptisné vlady Alexandra Bacha,
mezi nimiz vynikaly finan¢ni problémy a duasledky porazek v italskych vélkach za nezavislost.
Tyto konflikty, ve kterych Rakousko bojovalo proti snahdm o sjednoceni Italie, pfedstavovaly
vyznamné vojenské a politické netispéchy, které oslabily jeho pozici v regionu. V reakci na to
zahgjilo Rakousko plan, ktery mél jednotlivym zemim monarchie poskytnout vice samospravy.
Unorovy diplom a Gistava z roku 1861 mély tendenci centralizovat moc. To viak nenapliiovalo cile
rakouského lidu.®!

Jeho netstupnost v otdzce centralizace a jeho snaha hledat partnerstvi s tradi¢ni vrchnosti,
zejména s hrabétem Jindfichem Jaroslavem Clam-Martinicem, byly ukézkou jeho vlastenectvi
a vizionatského piistupu k politice.> Tato dohoda méla ochrénit staré ¢eské zdkony a podpofit
korunovaci Frantiska Josefa ¢eskym kralem, coz odrazelo Palackého narodni optimismus a viru
ve svobodu a autonomii ¢eského naroda.

V roce 1865 se Palacky podélil o osm d¢€l s nazvem Idea stdtu rakouského. Zde vysvétlil
své ndzory na federalistické politické zfizeni, varoval pred riziky centralizace a dualismu,
zduraziioval potiebu rovného zachézeni se vSemi narody a pln€ podporoval federativni usporadani.
Jeho podpora federativniho uspofadani byla projevem pevné viry, Ze souziti riiznorodych narodi
rakouského statu je mozné pouze na zdkladech rovnosti a vzajemného respektu,®

pii¢emz respektovani narodnich identit povazoval za zdkladni kAmen pro budoucnost.3*

81 SOLLE, Zdengk. Stoleti ceské politiky. Praha: Mlada fronta, 1998, str. 52.
82 REZNICEK, Véclav. Velky Cech: zivot, piisobeni a vyznam Fr. Palackého, otce ndroda. V Praze: Jos. R. Vilimek,
str. 269-288.
8 KORALKA, Jifi. Frantisek Palacky. Praha: Argo, 1998, str. 447.
8 REZNICEK, Vaclav. Velky Cech: Zivot, piisobeni a vyznam Fr. Palackého, otce ndroda. V Praze: Jos. R. Vilimek,
str. 251, 252.
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V roce 1867 doslo k rozdéleni Rakouska-Uherska na Rakousko a Uhry. S tim viak Cesi
nebyli spokojeni. Palacky své zklamani vefejné vyjadril v Panské snémovné, a tim zdlraznil jeho
angazovanost v obrané prav a zajmi ¢eského naroda.®> Po roce 1871 se soustfedil na vyzkum
dalsiho dilu svych Déjin. %

FrantiSek Palacky zemfel v roce 1876, a pfesto jeho politické filozofie zlstaly aktudlni.
Usmériiovaly ¢eskou narodni cestu k rovnopravnosti a zachovani identity, to je dikazem jeho

trvalého vlivu na ¢eské vlastenectvi a narodni obrozeni.?’

85 REZNICEK, Véclav. Velky Cech: zivot, piisobeni a vyznam Fr. Palackého, otce ndroda. V Praze: Jos. R. Vilimek,
str. 219, 220.

8 PALACKY, Frantidek. Idea stdtu rakouského. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002, str. 353.

87 K problematice vlastenectvi a nacionalismu srovnej KUTNAR, FrantiSek. Obrozenské vlastenectvi a
nacionalismus: prispévek k narodnimu a spolecenskému obsahu cesstvi doby obrozenské. Vyd. 1. Praha: Karolinum,

2003, str. 283-285.
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3. Zeny v rodiné Frantika Palackého

3.1.Terezie Méchurova

FrantiSek Palacky se seznédmil s vazenou rodinou prazského advokata Jana Méchury
prostfednictvim jejich syna Leopolda, s kterym ho pojilo pratelstvi. Leopold piedstavil Palackému
sve sestry Terezii a Antonii. Zvlasté Terezie na néj zapusobila svym zivym duchem a humorem.
Rodinny Iékat, Dr. Held, upozornil na jeji kiehké zdravi, coz vedlo Palackého k presvédceni,
ze Terezie potiebuje stalou oporu. Jeho starostlivy postoj a kiest’anské pochopeni povinnosti viici
bliznimu ziskaly podporu jeho piatel, ktefi se rozhodli oslovit Tereziina otce.®® Jan Méchura
bojujic za Stésti své dcery, stanovil si pravidlo. Palacky, ktery byl protestant, musel slibit, ze jeho
déti budou vychovavany katolicky.® To ukazuje, jak naboZenské a kulturni kompromisy v
Palackého Zivoté odrazely SirSi snahu o narodni soudrznost a respektovani riznorodosti, coz jsou
zéakladni pilife vlastenectvi.

Dne 16. zafi 1827 se konala svatba Terezie Méchurové a Frantiska Palackého v kostele v
Piedslavi. Oslava pokracovala na Otinském zamku.”® Statkem s Terezii, dcerou zdmozného
statkare, se Palacky nejen zatadil do vyssi spolecenské vrstvy, ale také pevné zakotvil své prani
pro budoucnost své rodiny a ndroda v pevnych zakladech domova plného lasky, vzajemném
respektu a narodni hrdosti.

Diim brzy ozZil rozkoSnymi zvuky déti. K Janu Kasparovi Palackém, jejich prvorozeném
synovi, pozdégji pfibyla dcera Marie Palacka. V domdacnosti se predev§im mluvilo némecky, 1 kdyz
Terezie ovlddala ceStinu plynng. Tak to zistalo az do jejtho tmrti v roce 1860.°! Tato
dvojjazy¢nost domova Palackych ukazuje, jak se vlastenectvi miiZze projevovat nejen ve vefejnych
¢inech, ale 1 v osobnim Zivoté¢, kde se ¢eska kultura a jazyk udrZuji a cti vedle jinych evropskych

viivu.

88 CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie Riegrovi rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 8.
8 Tamtéz, str. 9.
% KORALKA, Jifi. Frantisek Palacky. Praha: Argo, 1998, str. 11.
91 CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 8, 9.
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3.2. Marie Riegrova- Palacka

3.2.1. Détstvi a rodina

Marie Palack4 se narodila 18. dubna 1833 jako druhé dit& Terezie a Frantigka Palackych.”?
Jeji vychova byla silné ovlivnéna vlastenectvim a ndrodnim optimismem, které jeji otec ve svém
zivot€ hluboce prozival. Toto prostiedi, plné ucty k ceské historii a kultufe, formovalo jeji pozdé;si
angazovanost ve vefejném zivots.”> Marie, ¢asto nazyvand jako Marinka, vyristala v domacnosti
svého dédecka Jana Méchury a byla vzdélavana vyznamnymi osobnostmi ¢eské kultury. Mezi jeji
ucitele patfili W. W. Tomek, studujici filozofii, Franz Schneider, obdivovatel Bolzana,’* a Bedfich
Smetana, ktery ji ucil hudbu. Kromé zpévu a klaviru se Marie ucila i na harfu. Jeji rychlé uceni a
pracovitost obdivovali v8ichni jeji u¢itelé.”

Vychovu déti v Palackého rodiné vedl prevazné on sam, ackoli své déti vétsSinou nechal
vzdélavat svou Zenu Terezii. FrantiSek trval na tom, aby vSechny lekce probihaly v ¢estin€ a sam
se zapojoval do zkouSeni déti. Diraz obou rodi¢li na solidni a plnohodnotné vzdélani nebyl pouze
otazkou osobniho rozvoje, ale i projevem narodniho optimismu a viry ve vzdélanou budoucnost
eského néaroda. %

Marie zdédila vaznou povahu po svém otci, na rozdil od své ¢asto nemocné matky, ktera
byla veseld. Jako mlada divka se Marie o matku starala a vedla domacnost. Tyto okolnosti mély
podil na jeji vaznosti a obCasny smutek dodéaval jeji osobnosti jedine¢ny rozmér. V dopise své
dceti Marie Riegrova- Palackd vzpominala na tuto dobu, popsala, Ze tyto povinnosti vykonavala s

velkou laskou a Ze ji dodavaly smysl Zivota.®”

92 CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie Riegrova rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 8, 9.

9 SARECKA-RADONOVA, Marysa. Ozdiené krby: Vlastenecké rodiny ceské. V Praze: Délnické nakladatelstvi,
1946, str. 143, 144.

% Srovnej KUTNAR, FrantiSek. Obrozenské viastenectvi a nacionalismus: prispévek k ndrodnimu a spolecenskému
obsahu cesstvi doby obrozenskeé. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2003, str. 237-244. Zde Kutnar popisuje Bolzantiv obdiv
k vlasti, jeho vlastenectvi a nacionalni rozpolcenost.

95 CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 10.

% Tamtéz.

9 Tamtéz, str. 11.
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Kdyz ji bylo pouhych pét let, navitivila pulzujici mésto Rim. V dospivani pak stravila
s matkou Ctyfi rocni obdobi v Nice na francouzské Riviéte, kam je posilal jeji otec, FrantiSek
Palacky. Jeho zena nesnasSela chladné ¢eské pocasi, a proto ji, kdykoli to bylo mozné, posilal na
vetturiny cely mésic. Musely prekonévat néstrahy Alp, nocovat v malych vesnickych hostincich a
Celit riiznym Utrapam. Piesto vSechny tyto nesndze cesta do jizni Francie méla své jedinecné
kouzlo. V poziistalosti Marie Palacké se nachazeji poznamky vztahujici se k jejim cestdm do Nice,
peclivé zapsané tuzkou a ulozené a srolované v malych seSitcich. Nejstarsi denik z této sbirky
pochézi z roku 1844. V téchto denicich zaznamenavala kréasy pfirody a kulturni pamatky, a také
malické kazdodenni udélosti. S ptibyvajicim vékem se méné soustiedila na své pocity a myslenky,
ale spise na popisy piirodnich kras.”®

Marie Riegrova-Palackd, dcera Frantiska Palackého, vedla Zivot plny osobnich i rodinnych
zavazku. Po snatku s FrantiSkem Ladislavem Riegerem v, vyznamnym politikem a spolutviircem
¢eského narodniho obrozeni v roce 1859 se stala nejen milujici manzelkou, ale také oporou
pro svého manzela v jeho politické kariéte. Jejich manZelstvi bylo harmonické a plodné, narodily
se jim tfi déti: dvé dcery, Marie a Libuse, a syn Bohous.”

Marie vénovala mnoho casu vychové svych déti, snazila se jim piredat hodnoty,
které povazovala za dilezité - lasku k vlasti, vzdélanost. Vedle matefskych povinnosti se aktivné
podilela na spolecenském Zzivoté, asto hostila kulturni a politické osobnosti v jejich domové, coz
prispivalo k upevnéni jejiho postaveni v eské spole¢nosti. %

Marie také pecovala o své starnouci rodice, coz zahrnovalo 1 podporu své matky Terezie
v jejich poslednich letech zivota. Své rodice méla velmi rada a snaZzila se jim zpfijemnit stafi,
conejvice to Slo. Jako vysoce véazend clenka spolecnosti a Cloveék s hlubokym smyslem
pro rodinnou solidaritu, Marie Riegrova- Palacké4 vyrazné ovlivnila nejen své bezprostedni okoli,

ale i $irsi spoledenské déni této doby.!”!

% V dob¢, kdy Marie zaGala psat denik, ji bylo jedenact let. Vice CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie
Riegrova rodem Palacka. V Praze: Nakladem obce prazske, [1892], str. 11-13.
% Tamtéz, str. 24.
100 SARECKA-RADONOVA, Marysa. Ozdiené krby: Viastenecké rodiny ceské. V Praze: Délnické nakladatelstvi,
1946, str. 142, 143.
101 CERVINKOVA-RIEGROV A, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 26.
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V dobé¢ absolutismu, kdy byl cesky vefejny zivot vyrazné omezen, FrantiSek Ladislav
Rieger Celil neuspéchu ve svém pokusu o habilitaci na univerzite. Toto osobni zklaméni ho ptimélo
obratit se k literarni ¢innosti. Béhem tohoto obdobi se jeho manzelka, Marie Riegrova- Palacka,
stala kli¢ovym partnerem pfi ptipravé a vydani Slovniku naucného.'® Aktivng vyhledavala nové
materialy, které by mohly obohatit obsah slovniku, a zaroven se angazovala v feSeni finan¢nich
otazek spojenych s timto rozsdhlym projektem. Tato jeji Cinnost pomohla Slovniku nau¢nému stat
se vyznamnym dilem &eského kulturniho dédictvi.!®?

V unoru 1960 se Marie Riegrova- Palacka a jeji rodice, Terezie a FrantiSek Palacky,
nachazeli v Nice na francouzské Riviéte, kam odjeli za teplym pocasi kviili Spatnému zdravotnimu
stavu Mariiny maminky. Po pfijezdu Frantiska Ladislava Riegera se Marie rozhodla pro navrat
do Cech. Zatimco Marie a jeji manzel se vydali zpét, Terezie a Frantisek se rozhodli zistat v Nice

déle. Bohuzel, Terezie Palack4 zemiela v srpnu kratce po svém ndvratu do Cech.!%

3.2.2. Ve prospéch narodnich zajmu

Marie Zila v dobé politickych otfesti a rostouciho narodniho uvédoméni, které vyrazné
ovlivitovaly kazdodenni zivot v Rakousku. Jeji silné vlastenectvi bylo formovano nejen
politickymi debatami doma, ale i SirSimi spole¢enskymi proudy, které usilovaly o upevnéni Ceské
narodni identity v rdmci monarchie.

UZ od mladi se ucastnila politickych dialogii, nebot’ jeji manzel, otec 1 dédecek Jan
M¢échura byli aktivné zapojeni do politického déni a podporovali atmosféru oteviené vymény
nazort. Vedle rodinnych povinnosti Marie Riegrova pusobila i ve vefejném zivote, pficemz
vyznamné prispivala k aktivitam spolku svaté Ludmily, jehoz cilem bylo podporovat kiest'anské
a narodni vzdélavani mezi Zenami a divkami. Postupné se stala vyznamnou osobnosti nejen v péci
o rodinu, ale 1 v politickych a spolecenskych zaleZitostech. S obétavosti a nadSenim se vénovala
blahu spolec¢nosti, podporovala obCanské iniciativy, jako byla obnova zamecké kaple a zalozeni

mladeznické knihovny, coz byly aktivity, jez cilily na vzdélani a néarodni tradice.'®

102RIEGER, FrantiSek Ladislav. Slovnik naucny. V Praze: Kober & Markgraf, 1860.
13 CERVINKOVA-RIEGROV A, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 25.
104 Tamtez, str. 31.
195 Jlustrovany svét: velké vydani Besed lidu. Praha: J. Otto, 1901(13), str. [385].
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Dalsi jeji snahou o posileni ¢eské spolecnosti a podpote vzdélani v duchu narodnich tradic bylo
zalozeni odborné Skoly pro divky se zaméfenim na vyrobu slaménych kloboukl. Tato snaha
bohuzel nepfinesla o¢ekavané vysledky.*%®

Politické déni hluboce ovliviiovalo emoce Marie Riegrové, Casto u ni vyvolavalo silny
hnév. Jeji Zivotni cesta byla plna okamzikl politického nadSeni, ale také prozivala hluboké trapeni
a obavy o budoucnost naroda. Tyto emoce odrazely hloubku jejiho vlastenectvi, které bylo pevné
zakotenéno v lasce k vlasti a obavéch o jeji osud. Navzdory témto vyzvam nasla utéchu a oporu

ve své rodin€ a poskytovala svym blizkym neochvéjnou podporu v tézkych chvilich.

3.2.3. Pretvoreni spolku sv. Ludmily

Marie se pod dojmem ucinnych charitativnich organizaci, s nimiz se setkala ve Francii,
pokusila o vytvofeni podobného zafizeni i v Cechach. Upozoriiovala na pievladajici chudobu
znevyhodnénych Zen a zdlraznovala zasadni nutnost vzdélavat je v oblasti redlnych pracovnich
piilezitosti. V této dobé se v Cechach na vzdélani zen &asto zapominalo. Stavajici méstské skoly
nedokézaly uspokojit vzdélavaci potieby chudych divek, zatimco obecni $koly nabizely primitivni
ucebni osnovy, které ¢asto nebyly dostateéné kvalitni.!%” Historicky chybély specializované Zenské
primyslové Skoly a vyuka Zenskych odbornych dovednosti v béznych vzdélavacich institucich
byla nekvalitni. V tomto obdobi byl jedinou znamou Zenskou organizaci Spolek svaté Ludmily.
Jeho hlavni naplni bylo organizovat vzdélavaci akce, prednasky a jiné kulturni a spolecenské
aktivity zamétené na posilovani viry, vzdélani a narodniho uvédoméni ceskych Zen. Marie si
uvédomovala nutnost pomoci znevyhodnénym divkam a Zendm a snazila se jim nabidnout lepsi

108

ekonomické prilezitosti. Citila, Ze jeji snahy jsou v souladu s vlasteneckym hnutim,

které usilovalo o socidlni a kulturni posileni ceského naroda, hledala inspiraci u zahrani¢nich

vzortl, zejména ve Francii, ktera byla prosluld svymi Gsp&$nymi charitativnimi aktivitami.'%

106 CERVINKOVA-RIEGROV A, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 33.

107 Tamtéz, str. 45.

108 Tamtés.

199 Tamtéz.
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V roce 1864 Marie Riegrova tzce spolupracovala s Vojtou Néprstkem,!'? ktery se vénoval
vyzkumu charitativnich zafizeni v zdmofi se zaméfenim na Anglii a Ameriku. Jejich cilem bylo
hledat poznatky a znalosti pro realizaci srovnatelnych iniciativ v Cechach. Riegrova se intenzivné
stykala se zastupci charitativnich organizaci v Itélii a Francii, aby prozkoumala inovativni ptistupy
a ptikladné metodiky,'!! coz odréazelo jeji vlastenectvi a snahu pienést nejlepsi praktiky do vlasti
pro blaho &eského lidu.!!?

Soucasné¢ Riegerova iniciovala snahu o oziveni Spolku svaté Ludmily, jehoz aktivita
upadala. Tento spolek, ktery se pivodné zaméroval na pomoc chudym vdovam, ztracel na ucasti,
coz podnitilo Marii Riegerovou k omlazeni jeho ucelu a zaméfeni. Spolek sv. Ludmily
se zamétoval na zlepSeni stavu Zen a divek s omezenymi schopnostmi prostiednictvim své Skoly.
Cilem skoly bylo osvobodit cast Zenské populace od nevyhodného prostfedi, ve kterém
se nachazely, a poskytnout jim vzdélani a vétsi samostatnost, coz by jim mélo pfinést vétsi dusevni
a mravni blaho.!'®* Marie prosazovala ¢esky jazyk ve vyuce, reagujic na dominanci némeckého
jazyka v tehdejsi spolecnosti.

Jeji vizionaisky plan zahrnoval zaloZeni odborné $koly pro mladé Zeny,'!'“coz byla
na tehdejsi dobu odvazna a pritkkopnicka iniciativa. Tento projekt mél za cil nejen socidlni zlepSeni,
ale také podporu narodniho obrozeni skrze vzdé&lani.''®

V lednu 1865 se konaly diskuse, které pfedstavily zdkladni koncepce a strategie pro zfizeni
této odborné Skoly pro mladé zeny a soucasné byly vypracovany nové organizacni predpisy.
Riegrova usilovala o ziskani podpory ¢eskych narodovci, ktefi se nakonec do iniciativy zapojili,

i kdyz s jistymi vyhradami. S dirazem na poskytnuti smysluplné pomoci t€ém nejvice

10K osob& Vojty Naprstka srovnej monografii: SECKA, Milena. Vojta Naprstek: viastenec, sbératel, mecends. Vyd.
1. V Praze: Vysehrad, 2011.
11 CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 46.
112 SARECKA-RADONOVA, Marysa. Ozdrené krby: Viastenecké rodiny ceské. V Praze: Délnické nakladatelstvi,
1946, str. 149.
113 CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 48.
14 Tamtés.
115 SARECKA-RADONOVA, Marysa. Ozdiené krby: Viastenecké rodiny ceské. V Praze: Délnické nakladatelstvi,
1946, str. 150, 151.
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znevyhodnénym mladym Zendm a na zlepSeni jejich Zivotni Grovné prostfednictvim vzdélavaciho
a profesniho rozvoje predstavila své navrhy této skupiné narodovcii.! ! Tato aktivita byla v souladu
s jejim presvédCenim o dilezitosti ndrodni solidarity a vzajemné podpory.

Jeji motivace pramenila z poznatkli mezinarodnich praxi, zejména z Nizozemska,
kde se inspirovala metodami na zlepSeni Zivotnich podminek znevyhodnénych skupin.
Aktivné se zapojila do podpory vzniku odborové organizace, vytvaiela pracovni piilezitosti
pro chudé Zeny a podporovala jejich finanéni nezavislost.'!” Tyto aktivity odrazely jeji vlastenecky
pristup zaméieny na zlepSeni zivotnich podminek ¢eského obyvatelstva. Jeji usili nebylo omezeno
jen na poskytovani finan¢ni pomoci; zahrnovalo také poskytovani emocionalniho a etického
vedeni, které mélo pomoci zvysit celkovy blahobyt znevyhodnénych.

Zdiraznila vyznam jednoty a spoleCenstvi ve spolecnosti a prohlésila, Ze je odpovédnosti
kazdého jednotlivce pomahat t€m, ktefi ¢eli t€Zkostem. Organizace feSila problémy chudoby tim,
Ze nabizela nejen materidlni pomoc, ale také emociondlni a etické vedeni, to odrazelo Riegrové
viru ve vyznamu narodni soudrznosti a vzdjemné podpory.!'®

Pocet podporovanych rodin se v obdobi od roku 1864 do roku 1867 zvysil ze 150 az na
388. Ptijem spolku sv. Ludmily vzrostl z 3568 zlatych v roce 1865 na 6252 zlatych v roce 1867.
Riegrova osobné béhem svého pisobeni ve spolku shromazdila kolem ptl milionu zlatych.119
Hlavnim cilem Riegrové bylo zfizeni a rozvoj primyslové Skoly pro divky, které pfestavovalo to
jeji hluboké presvédCeni o vyznamu vzdélani pro emancipaci a ekonomickou nezévislost Zen, coz
bylo dulezité pro jeji vlastenectvi a vizionafstvi.

Jeji zadost o zfizeni primyslové Skoly byla schvélena a ona byla jmenovéna vykonnou
feditelkou sdruzeni. V této roli hrdla klicovou ulohu pii zavaddéni novych protokold,
v&etné sepisovani zapisil ze schiizi a smérnic v ¢esting. Zarovet se zasazovala o vyuku &estiny'2’,

¢imz zdUraziovala vyznam narodniho jazyka ve vzdélavacim procesu a pfispivala k upevnéni
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¢eské kulturni a jazykové samostatnosti. Méstska rada podpofila iniciativu na zfizeni Skoly tim,
7e nabidla zazemi a finanéni pomoc ugitelim. Skola zahéjila provoz 9. kvétna 1865 v prostorach
byvalé skoly sv. Hastala. Na rozdil od tradi¢nich vyrobnich skol se koncepce div¢i primyslové
Skoly zamérovala predev§im na znevyhodnéné vrstvy a nabizela bezplatné Skolné a financ¢ni
pomoc v prabéhu celého vzdélavaciho programu. Vzdélavaci instituce uptednostiiovala vyuku
mladych Zen pochézejicich z nejméné privilegovaného a moralné bezahonného prostiedi, coz byl
krok, ktery nejen zlepSoval jejich socidlni a ekonomické postaveni, ale implicitné podporoval
imySlenku narodni soudrznosti a vzdjemné pomoci. Studentky byly nejen pfijimany
bez jakychkoli poplatki, ale béhem vano¢niho obdobi jim bylo poskytnuto i oSaceni. Organizace
si ponechala pravomoc dohlizet na studentky a jejich jménem vést jednani o sluzbach

121

a zamé&stndni, ©° coz znamenalo peclivou péci o jejich budoucnost. Toto rozhodnuti ukazovalo

Riegrové snahu o socidlni spravedlnost a rovné piileZitosti pro vSechny, to bylo v souladu s jejimi
vlasteneckymi idealy o posilovani ¢eské spole¢nosti.!??

Skola se zpo&atku potykala s problémy kvilli omezenému vzdélani divek a nutnosti jejich
brzkého néastupu do prace, coz brzdilo iniciativy S$koly.!? Dalsi piekazky predstavovalo
pfekonavani predsudki a vahani primyslnikii vi¢i zaméstndvani divek jako ucednic.
Navzdory obtizim se Skole podafilo uspésné zajistit divkam mista v riznych primyslovych
odvétvich a to prispélo k jejich samostatnosti a ekonomické nezavislosti.

V prvnich letech vyuku vedli ucitelé specializovani na rGizné obory.'?* Ugebni plan
zahrnoval vyuku S$iti, kresleni a dalSich odbornych dovednosti nezbytnych pro zaméstnani
v prumyslu. Vedeni zacinajicich zakl pro komer¢ni ucely vsak ptedstavovalo zna¢nou vyzvu.
Tento pfistup vzdélavani mladych Zen ztélesnoval presvédcéeni Marie Riegrové o dilezitosti
praktického vzdélani pro zlepSeni socidlniho a ekonomického postaveni Zen.

Na podzim roku 1866 bylo ztizeno Sici oddéleni, které v tnoru 1867 zacalo poskytovat

skromné mésicni platy podle kvality a mnoZstvi odvedené prace. Na podzim roku 1867 byly mladé
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zeny pridélovany do Sicich zafizeni nebo domdacnosti za denni mzdu. Organizace sama fidila
jednéni o pracovnich podminkéch, dohlizela na divky v tovarnach a zajistovala pro n¢€ pracovni
prilezitosti. Pravideln¢ se konala ned¢€Ini ranni shromazdéni ke spoleénym bohosluzbam, na nichz
divky podavaly zpravy o svych tydennich ukolech a vyd¢€lcich. Ned€lni odpoledne byla Casto
urcena pro volnocasové aktivity mladych Zen.

Konvergence div¢i primyslové skoly svaté Ludmily spocivala ve slou¢eni technické skoly
s francouzskou iniciativou na podporu zZen. S tim, jak koncepce zaméstnavani zen narazela
na prekazky, se objevily vyzvy. Zejména umisténi divek na pozice ucetnich se ukazalo
jako neproveditelné, protoze nardzelo na odpor muzskych zaméstnanct v tovarnach, kteti nechtéli
konkurovat pracovnicim. Dalsi prekazky se objevily, kdyz nékteré zakyné vyjadrily neochotu
zlistat v uréitych odvétvich kviili niz§im mzdam.'?®

Tvaii v tvaf témto vyzvam Riegerovd uvazovala o zméné vzdélavaciho sméru Skoly
smérem k uméleckému vzdélavani se zvlastnim dirazem na malbu na sklo a porcelan. Toto
rozhodnuti nejen reflektovalo flexibilitu a inovativni pfistup Marie Riegrové, ale také jeji snahu
o nalezeni novych cest pro ekonomickou nezavislost zen.!*® Po navstévé Svétové vystavy v Paiizi
a pozorovani ¢innosti div€ich primyslovych §kol byla motivovdna k tomu, aby se zaméfila
na umeéleckou oblast, zejména na malbu skla a porcelanu. Toto strategické rozhodnuti vedlo
k uspésnym vysledkiim, véetnd ziskani zakazek od riznych prazskych firem.'”” Vedle Siciho
oddéleni bylo zavedeno i malifské oddéleni, ale jeho provoz byl na podzim 1873 pteruSen kviili
odchodu feditele pana Kinga. V dasledku toho byla malifska Skola zruSena a zlstalo pouze Sici
oddéleni, které fungovalo az do roku 1885.

Ptestoze Riegrova Celila mnoha vyzvam a prekazkam, vénovala Skole zna¢ny €as a energii,
ackoli nedosdhla trvalého etablovani. Nicméné& jeji Usili o prosazovani vyznamu odborného

vzdglavani vedlo k pokroku v této oblasti pro budouci Gisp&chy.'?
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3.2.4. Zrizeni Skoly materské u sv. Jakuba, zavedeni Zenskych péstounek

Marie Riegrova se vyznamné angazovala ve vychové a péci o déti, pricemz jeji hlavni
prioritou byla podpora nejmladSich a nejzranitelnéjSich c¢lent spolecnosti, zejména téch
zasazenych chudobou. Tento zdvazek k nejslabsim odrazoval jeji hlubokou empatii a v kontextu

Jeji prace byla ovlivnéna francouzskymi koncepty salles d'asile, predchiidci dnesnich
matefskych Skol, které poskytovaly vzd€lani a péci détem z chudinskych ctvrti. Zasadila
se o ziizeni n¢kolika kol a opatroven, jako prvni zalozila roce 1869 ¢eskou mateiskou Skolu v
kostele svatého Jakuba na Starém M¢sté v Praze. Tato instituce, podnicena praci Marie Pape-
Carpentierové, zakladatelkou salles d'asile, piispéla k rozvoji mateiskych $kol v Cechach.
Vychovné metody zde byly inspirovany zdsadami J. A. Komenského a pracemi vyznamnych
pedagogti Johanna Heinricha Pestalozziho a Friedricha Wilhelma Augusta Frobela,'?’ zakladatele
konceptu détskych zahrad. To umoznilo spojeni vychovného procesu s ¢eskymi pedagogickymi
tradicemi a posileni narodni identity skrze vzd&lavani.!*® Riegrovd sice ocetiovala Fréblovy
metody, které podporovaly femeslné zru€nosti a praktické dovednosti déti, avSak kritizovala jeho
piilisny diiraz na akademické vzdglavani a filozofii pro malé déti.!*!

Tyto $koly a opatrovny byly financovany jednotlivci, spolky a mistnimi ufady.!*
Marie Riegrova se vyznamné podilela nejen na zakladani, ale i propagaci téchto instituci.
Jeji soustavna prace sméfovala ke zlepSeni podminek vzdélavani a péte o déti v Cechach.
SoubéZné s matefskymi Skolami vznikaly také jesle, pecujici o nejmensi déti, na jejichZ zakladani
se Riegrova podilela a podnécovala jejich rust. Jejim cilem bylo branit a pomahat nejmlads$im
¢lentim spolecnosti.!** Tato zafizeni se soustfedila na udrzovani mateiské lasky a podporu

celostatnich hodnot a tradic.'** Détem, které navstévovaly tyto Skoly a zaiizeni, se dostalo vzdélani
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a navic vychovy a péce, kterd jim doma casto chyb¢la. Marie Riegrova se i€astnila rozhovort
a sporti o zlep$eni podminek péde o déti v Cechach. Pevné zastavala nézor, e ochrana a pomoc
détem zijicim v chudobé¢ jsou nejvyssi odpoveédnosti a zasadni starosti zen.

Jeji obétava prace pozitivnd ovlivnila ramec vzd&lavani a péde o déti v Cechach a zanechala
trvaly blahodarny vliv na celou spole¢nost. Vytvoifenim téchto zafizeni se také zmeénila
spolecenskd struktura. Tyto zmény vedly k novym moznostem pro zeny podilet se na vefejnych
zalezitostech a uplatnit se i mimo doméacnost. Matei'ské Skoly a jesle se staly platformou pro zeny
jako vychovatelky a manazerky. Tento vyvoj vytvoril nové cesty pro profesni riist zen a zaroven
zvysil jejich spolecensky vyznam, podporujic tak postaveni Zen v ¢eské spolecnosti a ptispivajic

k rozvoji narodni identity.

3.2.5. Cinnost Komitétu dam a rozvoj matei'skych §kol

Zacatek provozu svatojakubské matetské Skoly zalozené Marii Riegrovou je vyznamnym
momentem v d&jinach matei'ského $kolstvi v Praze v 19. stoleti.!** Tento krok odraZel nejen jeji
socialni angazovanost, ale také vlastenectvi a snahu o zlepSeni podminek pro ceské déti,
které byly v t¢ dob¢ ¢asto opomijeny ve prospéch némeckojazycnych instituci. Jejim hlavnim
cilem bylo vytvofit pecujici prostfedi pro déti z chudych rodin, kterym chybéla fadna doméaci péce,
a také pro déti pracujicich rodicl, ktefi méli na péci o déti malo Casu. Jeji Skola si kladla za cil
nahradit nedostatek kvalitni rodi¢ovské péce a posilit mravni a duchovni rist téchto déti.

Zahajeni c¢innosti Matetské Skoly svatého Jakuba znamenalo novy zacatek v oblasti
vzd&lavani.'3® To byl krok k posileni ¢eské kultury a identity prostfednictvim vychovy mladych
generaci v duchu narodnich hodnot. Pfedznamenalo zac4tek najimani peCovatelek a prolinani
soukromé Zenské péce s vetfejnou pomoci. Tento piistup pfipravil plidu pro budouci rozvoj
matefskych $kol.'?’

Skolka zahajila provoz 1. ledna 1869 a hostil ji klaster svatého Jakuba. Jeji ucel odrazel
ucel svatojakubské matefské Skoly, ktera byla zahdjena o nékolik desetileti diive - fungovala

jako nahrada za nedostate¢nou matetfskou péci a nabizela vzdélavani vedouci k morélni a duchovni
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vychové déti.!*® Tato instituce byla prvni svého druhu v Cechach a reprezentovala dilezity krok
k podpote ceského jazyka a kultury v raném véku déti.

Déamsky vybor, v némz byla i Marie Riegrova, projevoval velky zajem a hlubokou
naklonnost k véci a o nové instituci jednal.!® Jejich usili bylo motivovano nejen touhou pomoci,
ale 1 snahou o zachovani a podporu ¢eskych tradic a jazyka. Dr. Klaudy, starosta mésta, vytvofil
ustavujici Damsky vybor, ktery fidil rozSifovani a vyvoj Skoly. Pod vedenim vyznamnych
osobnosti, jako byl P. V. Nykles, a s energii novych pedagogi matei'ské skola vzkvétala.'4?

Skolka nabizela détem lepsi piilezitosti pro vzdélavani a osobni rozvoj v prostiedi
poskytujici jejich vSestranny rozvoj, a zaroven slouzila jako kli¢ova instituce pro upevnéni ¢eské
identity mezi nejmensSimi. Jeji popularita stoupala nejen mezi détmi, ale také mezi rodici,
kteti oceniovali hluboké piinosy poskytovaného vzdélani a péce, coz vedlo k tivahdm o jejim
roz§iteni. Uprostied ristu vSak pietrvaval boj o zachovani Ceského etnika a jazyka,
zejména na pozadi snah o ovladnuti némeckého Skolstvi. Pro rodice a déti je tézké st€hovat se na
nové misto a chvili jim trvalo, nez poznali, jak jsou tato mista potfebna. Riegrova a dalsi vedouci
zeny chtély zalozit nové matetské Skoly a snazZily se tuto myslenku prosadit vetejné, prestoze
média jejich snahy zpoc¢atku ignorovala.

Riegerova vétila v to, co déla. S pomoci zenské rady presvédcily méstskou radu, aby vznik
novych mist podpofil. Jejich cilem bylo pomahat potiebnym a udrzet Cesky jazyk pfi Zivote,
zatimco ¢&elily némeckému rozkolu,'*! coz zddrazitovalo jejich vlastenectvi a odhodlani chrénit
¢eskou kulturu.

Kromé vetejného boje za zachranu ceského dédictvi podnikala Riegerova i1 soukromé
kroky. Patfilo k nim hledani vhodnych budov pro nové pecovatelské domy a jednani s méstskou
radou, a to ukazovalo na jeji neinavnou snahu o posileni ¢eské spolecnosti a podporu jejich

nejmladsich ¢lent.

138 CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 85.

139 Tamtés.

140 Tamtés.

141 Tamtész, str. 87.

43



Projekty matetskych Skol a jesli se rozvijely pomalu, ale s jistotou. Riegerova spolu s radou
zen hréla klicovou roli pfi ziskavani finan¢nich prosttedkl od méstského zastupitelstva. Jejich usili
bylo zaméieno na pomoc lidem a na ochranu ¢eského jazyka pred némeckym vlivem.

Finan¢ni podpora od mésta zna¢né zlepsila kvalitu mateiskych Skol. Diky tomu mohly
$koly poskytovat lepsi stravu, obledeni a pééi, coz vyrazné zlepsilo Zivotni podminky déti.!*? Tento
uspéch nejen ze zlepsil zivoty mnohych déti, ale také posilil ¢eskou spolecnost tim, ze podpofil
zdravy rist a vzdélani jejich nejmladSich clent v duchu narodnich hodnot.

Riegrova se nedivala a nepsala pouze o nesnazich déti a rodin, neustale hledala zptisoby,
jak zlepsit jejich zivotni situaci, coz bylo v souladu s jejim vlastenectvim a pevnym piesvédéenim
o vyznamu podpory a zlepSovani zivotnich podminek vSech ¢lenti ¢eské spolecnosti pro jeji
prosperitu a jednotu. Vénovala se vyzkumu, poskytovala materialni pomoc, hledala finan¢ni zdroje
a zasazovala se o vytvofeni novych zafizeni, kterd by poskytla utocist¢ détem z chudych
domacnosti.'*?

Jeji nazory a studie o stavu déti a rodin vychéazely z jejich vlastnich zkuSenosti.
Tuto moudrost ziskala na zakladé dlouholeté interakce s témito komunitami. Jeji skutené
bojovat za zlepSeni jejich zivotnich podminek,i144 pfi¢emz bylo odrazem jejiho hlubokého

vlastenectvi a odhodlani vénovat se zlepSovani spolecnosti, v niz Zila.

3.2.6. Podpora chudych matek a jejich novorozenci

Riegerové kazdoro¢ni prehledy ukazuji, ze pomoc nejmlad$im prostiednictvim filantropie
pfindsi nejveétsi zisk. Je to ndkladove efektivni, protoze piinosy jsou obrovské. Riegerova
vSak pfili§ pozdé pochopila, Ze ¢ekat, az dit€ dosahne tii let, neni idealni. Do té doby se Casto
projevi chudoba a jeji §kodlivé uginky, které mohou byt smrtelné.!* Toto pozdni poznani je o to

vice znepokojujici, kdyz si uvédomime, jak hluboce se Riegerova ztotoznovala s myslenkou
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pomahat nejen jako filantropka, ale 1 jako patriotka, kterd chtéla chranit a podporovat zdravi a
blaho ¢eskych déti od jejich nejranéjsiho véku.

Podpora chudych matek a jejich novorozencti je zasadni od okamziku, kdy se jim dité
narodi a kdy jsou matky a novorozenci nejzranitelnéjsi. Tato podpora je nezbytnd, zejména
pro kojici matky a rodiny, které¢ se potykaji s vaznymi obtizemi a nedokazi dostat materskym
povinnostem.

Inspiraci pro Riegerovou byla Suringarova rada o pééi o nejslabsi'*®, coz vedlo k jejimu
presvédceni, ze podpora nejzranitelnéjSich ¢lenii spolecnosti je klicem k budouci sile a prosperité
naroda. Vénovala se proto podpotfe znevyhodnénych matek a jejich novorozencti, kteti potfebovali
nejvice lasky a pomoci, a snazila se zlepsit jejich Zivotni podminky uprostted chudoby a
nedostatku.

Riegerova zjistila, Ze znevyhodnéné matky a jejich novorozenci potiebuji nejvice pomoci,
lasky a podpory. Tyto Zeny musely Celit nejvétsim tézkostem. Bojovaly s tézkou chudobou a
nedostatkem a snazily se udrzet své déti nazivu. Jeji snaha o pomoc témto matkam a
novorozencim vyplyvala z hlubokého soucitu, ale také z védomi, Ze kazdé zachranéné dité
ptedstavuje dalsi krok k posileni ¢eské spolecnosti.

Riegerova vidéla jejich utrpeni na vlastni o€i. Soucitila s témito matkami a jejich détmi.
Zaméfila se na poskytovani pomoci témto matkam, neopévovanym hrdinkdm matetské lasky.

V roce 1882 doslo k vyznamné zmén¢, Méstska rada rozhodla o poskytovani podpory a
financovani Damského vyboru, jehoZ poslanim bylo pomahat chudym matkam a Sestinedélkam.
Toto rozhodnuti reagovalo na potfeby a problémy prazskych rodin, ale také odrazelo Sirsi
spoleCenskou snahu o zachovani Ceské rodiny jako zakladni jednotky narodniho Zivota.
Vyro¢ni zpravy vyboru zdiiraziiovaly potiebu pomoci extrémné chudym rodinam, kde maji matky
¢asto mnoho déti a kde otcovské piijmy nestacily na zajisténi zakladnich potfeb. Ukazalo se,
ze poskytnutd pomoc u¢inn¢ snizuje détskou umrtnost a zlepSuje zivot téchto rodin

Riegerova si vzala ptiklad z Francie, kde maji programy na podporu chudych matek,
a po navratu do Prahy v roce 1883 navrhla zalozeni fondu na pomoc novorozencim, coz méstska

rada nakonec schvalila.'*” Tento fond byl uréeny k podpoie matek, které &elily t&zkym Zivotnim
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situacim, jako je nemoc, imrti partnera, nebo opusténi rodiny partnerem a s tim souvisejicim
zanechanim bez finanéniho pijmu. Zeny v takovych situacich obétuji pro své déti tolik, Ze to asto
ovliviiuje jejich vlastni zdravi a pohodli

Podpora chudym rodinam se stala klicovou soucasti prace Marie Riegrové
a Damského vyboru. V oblasti charity je dilezité, aby ptispévky byly poskytovany s ohledem
na potieby darct a s cilem dosahnout planovanych vysledka. Stejné jako véda se i filantropie
neustale vyviji a hleda ucinné metody pomoci. Riegerova vypravi o vzestupu a pokroku
francouzskych organizaci pecujicich o chudé matky. Je dulezité¢, aby podporou byla nejen
materialni pomoc jako obleceni a potraviny, ale také snaha o dlouhodobé zlepsenti jejich Zivotnich
podminek. Navzdory finan¢nim té¢zkostem, které vybor postihly na konci 80. let 19. stoleti, Marie
Riegrova a jeji kolegové neustale hledali cesty, jak efektivné pomoci a rozsitit dostupnou pomoc
tém, ktefi ji nejvice potiebovali. Tato snaha odrazila jeji hluboké vlastenectvi a odhodlani
zlepsovat zivoty ¢eskych obcani i v narocnych podminkach.

Matky casto zadaji o pomoc, protoze potiebuji jidlo nebo obleceni pro své novorozené
1 star$i déti. Tuto pomoc tidi pani Halkova, kterd matkam dava véci jako kosilky, pleny, kabatky,
Cepicky a Saticky. Jednou denné dostdvaly polévku a jednou tydné také chléb. Tato pomoc trvala
nékolik mésica, ale nékdy se prodluzovala. Pani Riegrova véd¢la, ze polévka, kterou davali, rodiné
nestacila. Ani s dotacemi od mésta nemtze vybor uspokojit rostouci poptavku po pomoci.
Riegrova stile litovala, Ze nelze poskytnout vétsi pomoc.'#®

Situace se podle Riegrové v poslednich letech zhorsila. Zadna prace a propad obchodu
tézce zasahly délnickou tiidu. K tomu se ptidaly epidemie nemoci, které zvysily stradani chudych.
Vybor se snazil pomoci rostoucimu poctu potiebnych, ale penize Casto chybély. Museli sahnout
do kapitalu. V roce 1890 se vybor potykal s finan¢nimi problémy kviili nemocem a nedostatku
prostiedkil. Vycerpali své rezervy. Marie Riegrova si piala, aby mohla poskytovat vice pomoci,
ktera by byla k dispozici vSude, kde je ji tieba, a litovala, Ze toho neni schopna.'* Tato situace
ukazuje na Riegrové neustadlou snahu a odhodlani pomahat 1 v ndroénych podminkéch, coz je

odrazem jejiho vlastenectvi a hlubokého zavazku ke zlepSovani zivota ceskych obcant.

148 CERVINKOVA-RIEGROV A, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 107.

149 Tamtéz, str. 109.
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3.2.7. Jesle a oddéleni nejmenSich

Pomoc tém nejmensim ve spolec¢nosti byla vyznamnym krokem. Riegerova poznamenala,
ze pomoc chudym matkam je zasadni v boji proti drsné chudobé ve spolecnosti. PInohodnotna
péce o déti vSak prisla az tehdy, kdyz se pomoc rozsifila od prvniho roku pomoci matce
az do tfetiho roku, kdy déti ptesly do opatroven.!>® Tento rozsifeny piistup k pé¢i o déti
od narozeni do jejich tfetiho roku zivota nejen zvySoval Sance déti na lepsi start do Zivota,
ale také posiloval spolecenské pouto a narodni jednotu tim, ze ukazoval na spole¢nou odpoveédnost
za budouci generace.

V Praze existovala v roce 1854 némecka skupina, kterd méla nékolik jesli po celém
mést&.!>! Riegrova, védoma si vyznamu &eského jazyka a kultury, chtéla, aby se v Praze z¥idily
1 Ceske jesle, které by poskytovaly péci v souladu s ¢eskymi tradicemi a zvyky. Riegrova oslovila
francouzského vedouciho hlavniho sdruzeni jesli Eugena Marbeaua, chtéla poradenstvi a plany
na vybudovani méstskych jesli.!>> Se souhlasem méstské rady usilovala Riegrovd o ziizeni
meéstskych jesli.

KdyZ byl plan schvalen, zacaly méstské jesle nabizet pé¢i o déti pracujicich matek. >3
Riegrova se na téchto podnicich osobné podilela. Travila v nich hodné ¢asu a pomahala snaham
projevovat lasku a péci nejchuds$im a méné Stastnym détem. Jeji obétavost vedla k ziskani diveéry
matek a rozvoji programi péce o nejmensi ve spolecnosti.

Ve skute€nosti slouZzily jesle u Ducha svatého jako Gtocisté pro nejchudsi a nejnesStastnéjsi
déti v Praze. Détem se dostdvalo podrobné péce, vcetné osobni péfe a vyzivy, v souladu
s lékatskymi pravidly,'>* to odrazelo Riegrové snahu o zlep$eni zdravotni péée v Seské spolecnosti
a jeji pfani vidét vSechny ceské déti rostouci v zdravi a bezpeci. Diky vyskolenym pracovnicim
se déti rychle rozvijely a ziskavaly nové dovednosti. Riegerova neunavné pracovala na rozsiteni
téchto zatizeni, coz vedlo ke vzniku novych sektorti pro déti od 1 do 3 let v riznych Castech mésta.

Cilem bylo nabidnout pomoc viude tam, kde to bylo potieba.!’

150 CERVINKOVA-RIEGROV A, Marie. Marie Riegrovd rodem Palackd. V Praze: Nakladem obce prazské, [1892],
str. 110.

ST Tamtés.

132 Tamtéz, str. 111.
153 Tamtéz str. 112.

134 Tamtéz, str. 113.

155 Tamtéz, str. 115.
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3.3. Marie Cervinkova- Riegrova

Marie se narodila jako prvni dité¢ Marii Riegrové Palacké a Ladislavu Riegrovi.'”® Kdyz
byla jesté¢ mald, jeji matka se stala ¢lenkou Spolku svaté Ludmily. Matka byla Marii privodcem,
od kterého se Marie snazila nabyt co nejvice védomosti. Marie méla ke své matce a celé rodiné
hluboky citovy vztah a obdivovala, jak matka neunavné pomahala méné stastnym Prazanim.
Tato obé&tavost a snaha zlepSovat spolecnost byly projevem rodinného dédictvi vlastenectvi,'’
které spojovalo lasku k rodiné a blizkym s laskou k vlasti a jejim lidem.!>® Mat¢ina smrt v bfeznu
1891 Marii hluboce zasahla,'>® nebot’ ji povazovala za svij velky vzor.

Po timrti své matky se Marie rozhodla sepsat jeji Zivotni ptib&h.!*? Tato Einnost jesté vice
upevnila jeji odhodlani vénovat se charitativni praci. Méstsky komitét dam pro opatrovny
jipozadal, aby prevzala roli své matky a starala se o znevyhodnéné, coz Marie ptijala navzdory
svym zdravotnim problémiim.!®! Ve stopach své matky tak pokracovala nejen jako filantropka,
ale 1 jako vlastenka, kterd svymi ¢iny a obétavosti ukazovala hlubokou oddanost a péci o Cesky
narod.

Matcin vliv ji poskytl cenné znalosti v oblasti socialni prace. Jeji pfistup k praci byl
ojedinély, nevadil ji Spatny vzduch v pieplnénych a Spatn¢ vétranych bytech, nepohrdala pomoci
nemocnym, nelekala se rozmanitosti a slozitych zivotnich okolnosti.’® Tato odvaha
a neochvéjnost nebyly pouze odrazem jeji osobni sily, ale také projevem vlasteneckého ducha,

ktery ji motivoval Celit vyzvam a snaZit se o zlepSeni podminek v ¢eské spolecnosti.

156 AUGUSTINOVA, Bozena. Marie Cervinkova- Riegrova: Zivotopisny néstin. V Praze: Bursik & Kohout, 1897, str.
5.

157 Jeji rodina byla spjata s bolzanismem a vyrazem tohoto dédictvi bylo sepsani kratkého spisu o Bolzanovi. Srovnej
CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Bernard Bolzano: Zivotopisny ndstin. V Praze: M. Cervinkova- Riegrova,
1881.

158 SARECKA-RADONOVA, Marysa. Ozdrené krby: Viastenecké rodiny ceské. V Praze: Délnické nakladatelstvi,
1946, str. 153.

1599 AUGUSTINOVA, Bozena. Marie Cervinkovd- Riegrova: Zivotopisny ndstin. V Praze: Bursik & Kohout, 1897, str.
70.

160 Tamtéz, str. 74.

161 Tamtéz, str. 76.

162 Tamtéz, str. 76, 77.
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Marie Cervinkova Riegrova pievzala od své matky myslenky, perspektivy, nazory
a zésady, které si udrzela i po matciné¢ smrti. Timto pokracovanim v matcinych idedlech a
hodnotach Marie Cervinkova Riegrova nejen udrzovala jeji dédictvi naZivu, ale také prokazovala

vewr

budovani silného a soucitného naroda.

3.3.1. Osobnim zarmutkem k verejné prospéSnosti

Marie Cervinkova, rozhodna a dobro¢inna Zena, vyrazné ovlivnila d&jiny svym netinavnym
Gisilim zlepsit Zivot ve spoleénosti.'®® Jeji zapojeni do socidlni prace nebylo pouze projevem
obétavosti, ale také odrazem jejiho hlubokého vlastenectvi, jehoz cilem bylo zlepSeni Zivotnich
podminek a podpora soudrznosti v Ceské spolecnosti. Od pocatku se vénovala nejen sobg¢,
ale s vytrvalosti hledala cesty, jak pomoci druhym. Pfestoze ¢elila mnoha zivotnim vyzvam, které
by mohly zlomit i silnou osobnost, projevila laskavost a stateCnost, proméiujici jeji soucit
a odhodléani v pozehnani pro ni i pro ostatni.

Po smrti matky, ktera ji hluboce zasidhla, Marie nasla smysl Zivota v pomoci druhym.
Kdyz jeji otec smutnil, Cervinkovéa projevila svoji vnitini silu a odhodlani piekonat narodni
vyzvy.'%* Podpotila jeho ducha v piekonavani Zivotnich bouii a prevzala zodpovédnost za pomoc
lidem ve svém okoli. Diky soucitu a obétavosti pro blaho své komunity usmériiovala svou uzkost
v ¢iny podpory.

Jedno ze setkani ve votivnim kostele se ukazalo byt zlomovym bodem na jeji cesté. Kdyz
se kvuli vlastnimu smutku citila bezmocna, objevila v sob& odhodlani pomoci jiné Zené v nouzi.
Tato zkuSenost rozsifila jeji perspektivu a posilila jeji odhodlani podporovat ty, ktefi potiebuji
bezpedi a pomoc. '

Marie Cervinkovad se zaméfila na opusténé a zanedbavané mladé divky. Zalozila

organizaci, ktera jim poskytovala uto¢isté a pomoc,'®® coZ bylo ptikladem jejiho vlasteneckého

16 AUGUSTINOVA, Bozena. Marie Cervinkovd- Riegrova: Zivotopisny ndstin. V Praze: Bursik & Kohout, 1897, str.
80.

164 Tamiés.

165 Tamtés.

166 Tamtés, str. 81.
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ducha zaméteného na budovani silngjsi a bezpecnéjsi spolecnosti. Pronasela projevy, svolavala
shromazdéni a vypracovala stanovy spolku, coz byly pouhé zacatky jejiho netinavného usili
bojovat za spravedlnost a bezpeéi pro nejbezbrannéjsi jedince spolecnosti. !¢’

Cervinkova a jeji sdruZeni si stanovily dva hlavni cile: ochranu a zaji§téni pracujicich divek
a zen.'®® Jejich usili zahrnovalo poskytnuti piistfesi a pomoci divkam hledajicim zaméstnani ve
mésté a také zalozeni vzdélavaciho institutu pro sluzky. Snazili se také zajistit zaméstnani chudym
7enam a $vadlenam.'® Organizace zaéinala skromné, ale diky Cervinkové odhodlani a nad3eni se
brzy zadala rozsifovat, prekonavajici pocatecni problémy!”® a vénujici se vy$§im ciliim — zlepSeni
Zivota ve vlasti.

Cervinkova se nebala tézkosti a piekazek, vnimala je jako prileZitost k vétsimu usili. Diky
jejimu netnavnému usili pti propagaci jejich dilezitého poslani se pocet ¢lentl a jejich podpora
postupné zvysovaly.!”!

Snazila se ziskat podporu a prostfedky od riiznych instituci, véetné¢ obCanskych sdruzeni,
obchodnikll a charitativnich organizaci, coz umoznilo sdruzeni ziskat nejen finan¢ni podporu,
ale i prostor pro své projekty,'’? a stala se diikazem jejiho isp&chu ve spojovani rtiznych sektorti
spole€nosti pro spolecny ndrodni cil. Byla také prikopnici v zavadéni vecernich Skol
pro zaméstnance a zameéstnankyné, coz byla inovativni iniciativa zaméfena na vzdélavani
a zvySovani pracovnich schopnosti zen, zdiraziujici dalezitost vzdélani pro narodni pokrok
a rozvoj. Jeji usili bylo respektovano pro spojeni uslechtilych idealti s hmatatelnymi vysledky.!”
Piestoze Cervinkova &elila mnoha vyzvam a piekazkam, nikdy neztratila viru ve své poslani, coz
motivovalo mnoho dalSich a jeji pfispévky v oblasti charity a dobro¢innosti zlistavaji vzacnym

prikladem vlasteneckého zédvazku k posileni ¢eské spole¢nosti.

167 AUGUSTINOVA, Bozena. Marie Cervinkova- Riegrova: Zivotopisny néstin. V Praze: Bursik & Kohout, 1897, str.
81.

168V této souvislosti upozoriiuji na spis CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie. Ochrana chudé a opuiténé mlddeze:
rozhledy po lidumilstvi v Evropé. V Praze: Ochrana opusténych a zanedbanych divek, 1887.

19 AUGUSTINOVA, Bozena. Marie Cervinkovd- Riegrova: Zivotopisny ndstin. V Praze: Bursik & Kohout, 1897, str.
84.

170 Tamtéz, str. 86.

7 Tamtéz.

172 Tamtéz, str. 87.

173 Tamtés, str. 88.
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3.3.1.1. Pomoc pro chudé matky

Profesor Palacky piedlozil ndvrh na zfizeni pojiSténi pro znevyhodnéné matky,
které by zlepsilo jejich péci pred porodem i po ném. Pani Naprstkova spolecn¢ s nékolika dalsimi
7enami, véetné Marie Cervinkové, uspotadala setkani, kde projednaly detaily a sloZitosti
tohoto navrhu. Na schlizi bylo rozhodnuto zalozit vybor, jehoz ukolem bylo shromazdovat
finan¢ni prosttedky pro tento ucel. Toto spolecné Usili piedstavovalo vlastenectvi zapojenych Zen,
jejichz cilem bylo nejen zlepsit péci o matky, ale také posilit narodni zdravotnicky systém.
Pozdé¢ji byla provincidlnimu vyboru ptedlozena zddost o prominuti nebo snizeni poplatkl
v porodnici pro matky s nizkymi piijmy, ta byla do jisté miry sankcionovana. Marie Cervinkova
také vypracovala pravidla pro hospodatfeni vyboru a Zen, kterd vstoupila v platnost v listopadu
1894.17% Tato pravidla se stala dilezitym milnikem v pé&i o Zeny a odrazem jejiho vlasteneckého

snazeni o zlepSeni Zivotnich podminek v Cechach.

3.3.1.2. Verejna a soukroma charitativni ¢innost, spisovatelska ¢innost
Cervinkova nezistala jen u svych dosavadnich aktivit, ale vyjadfila své obavy také mistni
samospravé. Naléhala na ni, aby podpofila prospésné projekty, jako byla naptiklad détska
nemocnice pro chronicky nemocné. Jeji snaha o zaloZeni této nemocnice nebyla jen projevem
jeji obétavosti, ale 1 vyjadfenim hlubokého vlastenectvi a snahy zlepSit zdravotnickou
infrastrukturu pro ¢eské déti. Soukromé pomahala rodinam v tizivé situaci, platila za né¢ najemné,
branila exekuci jejich majetku a hradila vydaje spojené s pohiby. Tato individudlni pomoc odrazela
jeji vlastenecky zplisob podpory spolecnosti, piicemz kazda pomocnd ruka piispivala k posileni
narodniho ducha a soudrznosti. Po jeji smrti byla v loretanském kostele uspotadana zvlastni mse
chudymi enami z Hrad¢an,'” coZ svédéi o hlubokém respektu a vaznosti, jakou si Cervinkova
ve spolecnosti ziskala, a odrazi jeji vyznam pro posileni vlasteneckého ducha mezi obyvateli.

Cervinkova byla vice nezZ jen organizatorka; byla schopna a nesmirn¢ starostliva. Jeji ptispévek

174 AUGUSTINOVA, Bozena. Marie Cervinkova- Riegrova: Zivotopisny ndstin. V Praze: Bursik & Kohout, 1897, str.
92, 93.
7S Tamiéz, str. 95, 96.
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k Ceské spolecnosti piekracuje bézné hranice, coz ukazuje, Ze vlastenectvi se mize projevovat
nejen ve velkych ndrodnich ¢inech, ale i v kazdodenni laskavosti a péci o blaho druhych.

Marie Cervinkova- Riegrova byla také ¢eskou spisovatelkou. Vedle jiz zminéného
zivotopisu Bernarda Bolzana je autorkou biografie Frantiska Palackého.!’® Vedla si také denni
zapisy svého Zivota, ve kterych popsala klicové historické udalosti své rodiny. Tyto Zapisky'”’

jsou dulezitym pramenem pro reflexi politického a spole¢enského zivota 19. stoleti.

176 PALACKY, Frantisek a CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie, ed. Vlastni Zivotopis Frantiska Palackého. V Praze:
M. Cervinkové-Riegrova, 1885.
177 CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie, VOJACEK, Milan, ed. a VELEK, Lubos, ed. Zdpisky. Vydani 1. Praha:
Narodni archiv, 2009.
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Zavér

Ma préace dokazuje, Ze vlastenectvi FrantiSka Palackého nebylo pouze abstraktnim pojmem
spojenym s politikou a védou, ale bylo pevné zakoienéné v jeho osobnim zivoté a rodinnych
vztazich. Jeho vztah s Terezii Méchurovou a jejich rodinny zivot odrazi presvédceni o dilezitosti
vzdélani, kultury a aktivniho zapojeni do spolecenského déni jako zakladnich prvki vlastenectvi.

Zaroven ve své praci zdaraziiuji Glohu zen v rodiné Palackych a Riegrti, zejména Marie
Riegrové- Palacké a Marie Cervinkové- Riegrové, v podpofe vzdélavacich iniciativ a socidlnich
aktivit. Jejich tusili nejenomze podporovalo vzd€lavani a socidlni péci, ale také ptispivalo k
posileni ¢eské narodni identity a kultury. Timto zplisobem se v nasi praci kromé& muzskych aktéri
dostava na predni pozici také role zen v procesu ¢eského narodniho obrozeni.

Vlastenectvi FrantiSka Palackého nelze tedy chépat pouze skrze jeho politické a védecké
uspéchy, ale 1 skrze jeho osobni Zivot, kde vzdélani, podpora kultury a socialni angazovanost hraly
diilezitou roli. Piiklady Marie Riegrové- Palacké a Marie Cervinkové- Riegrové ukazuji, Ze
vlastenectvi a snaha o posileni narodni identity byly siln¢ zakotfenény v rodinném zivoté a ze zeny
sehraly nezastupitelnou roli v tomto procesu.

Tato prace nam tedy otevira pohled na vlastenectvi jakozto komplexni fenomén, ve kterém se
prolinaji osobni, rodinny a spolecensky Zivot. Zdiraziuje vyznamné piispévky Zen k ceskému
narodnimu obrozeni, které Casto zlstavaji ve stinu historickych interpretaci zamétenych prevazné
na muzské aktéry. Timto zptisobem je ma prace dillezitym krokem k rozsitfeni naseho pochopeni

ceské politiky a vlasteneckych aktivit prostfednictvim perspektivy Zen.
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Summary

This bachelor thesis focuses on the influence of the Palacky and Riegr families on Czech
politics and patriotic activities in the 19th century, with an emphasis on the participation of women.
The aim of the thesis is to interpret the patriotic engagement of Marie Riegrova- Palackéd and Marie
Cervinkové- Riegrové in the context of historical events and family background. The research
methodology involved the analysis of primary and secondary sources, especially publications
about the personalities of the Palacky and Riegr families. The obtained information provided a
deeper insight into the lives and political engagement of the studied personalities. The results show
that the patriotic ideals of FrantiSek Palacky were not merely abstract concepts but were firmly
rooted in his personal life and family relationships. The involvement of women, especially Marie
Riegrova- Palacka and Marie Cervinkova- Riegrova, was crucial in supporting educational
initiatives and social activities, contributing to the strengthening of the Czech national identity. In
conclusion, the thesis offers a perspective on patriotism as a complex phenomenon in which both
male and female personalities play a significant role. Marie Riegrova- Palackd and Marie
Cervinkova- Riegrova illustrate the indispensable contribution of women to the Czech national
revival.

I have divided the thesis into three chapters. The first part is the historical and political
context of the 19th century. FrantiSek Palacky, an important personality in Czech history, is the
subject of the second chapter. I trace the significant milestones associated with him. Chapter three
is an analysis of three women in the Palacky family and Riegr family. In the process of solving
my thesis, I worked with key literature and selected sources related to the problem of the bachelor

thesis.
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