POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE/MAGISTERSKE PRACE

Nazev: Zvlastnosti Kazatelovy samomluvy
Student: Mgr. Stépan Rudolf

Diplomova prace ma (a) vsechny formalni ndlezitosti: rozsah (79 stran), poznamkovy aparat (54
poznamek), dvojjazycna anotace a dvojjazycny abstrakt, strukturovana bibliografie (anglicka,
némeckad, francouzska, ¢eska odborna, tj. relevantni literatura), desetinné vedeny obsah; (b) Sest
kapitol, v nichZ se St&pan Rudolf kriticky (esejistickou nikoli exegetickou) formou vyrovnava

s tématem (ndmétem), obsahem a formou sdéleni svatecniho svitku neboli starozakonni knihy
Kazatel. Cini tak podle ptvodniho (hebrejského/masoretského) textu (s ¢astymi odbockami do
Septuaginty) s pomoci vybranych monografii.

Uvod charakterizuje zkoumany text, popisuje zpdsob (metodologii) své prace, uvadi ¢tenée
do stavu badani nad knihou Kazatel a stanovi si cil svého vyzkumu tak, jak je to bézné spise
v rigoréznich pracech, k nimz ma diplomova prace velmi blizko (dokazal bych si predstavit, ze by
diplomova prace mohla byt predloZena jako rigordzni).

V prvni kapitole (PGvod textu) se Stépan Rudolf zabyva literarnim Gvodem ke knize Kazatel
(pojmenovani svitku, misto a doba vzniku, historicko-kulturni kontext, problematika kanonizace a
struktura textu). VSe je provazano citacemi z Kazatele (to plati pro celou diplomovou praci).

Druha kapitola (Cim se Kazatel lii od jinych text() popisuje specifika knihy Kazatel
(vynechavky, formulace/fraze, terminy, postava autora/vypravéce, intertextualni souvislosti) a pro
Kazatelé priznacna témata: Blh, cas, ¢lovék, smrt a zasvéti, BoZi soud a spravedinost.

Ve tfeti kapitole (Pomijivost) se Stépan Rudolf pokousi obsahové vymezit klicovy hebrejsky
pojem hevel a pro preklad voli vystizny vyraz para, vypar. Sleduje pojem i v jeho metaforickém
vyznamu a nevyhyba se ani spojeni apelativa hevel s propriem.

Ctvrtou kapitolu pojima Stépan Rudolf jako autorovu (Kazatelovu) sebereflexi (vénuje se
tématu clovék). Nejde vSak o antropologii, ale o prfezkoumavani nosnych hodnot a vyrazovani
nespolehlivych. Zabyva se védomim konecnosti ¢lovéka, védoucnosti a nevédoucnosti, bytim a
nebytim s narazkami na feckou filozofii, smyslem pro proporce a provéfovanim toho, co je podle
Kazatele ¢lovéku k dobru.

V posledni kapitole zkouma Stépan Rudolf Kazatelovu fe¢, aby mohl nahlédnout do stylu jeho
premysleni, o némz vypovida s jistou mirou autenticity velmi bohatym slovnikem. V téchto
souvislostech znovu potézkava hypotézi o vice autorech ¢i redakcnich dpravach.

V Zavéru své prace provadi Stépan Rudolf syntézu ziskanych poznatk( a viibec se pfi tom
neboji nepftiklonit se k Zadné z hypotéz a jit svou vlastni cestou.

Sté&pdan Rudolf (a) se od stanoveného tématu neodchyluje; (b) je schopen pracovat zcela samostatné
a i ze stylu jeho vypovédi je dobie patrné, Ze umi jev vystiZzné pojmenovat a vytvofit si vlastni nazor;
(c) nahlizi na zkoumany text z pozice dnesniho podobné tazajiciho se posluchace (jakoby vstupoval do
Kazatelova svédectvi zevnitf) a soucasné soustavné sleduje Sitz im Leben. Jeho fec je podnétn3,
jazykoveé vybrousend, Usporna a vécna, tvrzeni jsou dobfe podloZena literaturou, argumenty jsou
presvédcivé, sdéleni je srozumitelné a terminologicky vyvazené (nezatizené odbornymi frazemi),
filozoficky vyvazené a formulované odlehéené (s nadhledem a podobné kritickym odstupem, jak to
¢ini sam Kazatel). Z prace je patrny respekt k formé sdéleni, pomoci které Stépan Rudolf nahlizi na
obsah tak, aby se nakonec pokusil samostatné zformulovat zdmér Kazatelova sdéleni. Prace

s riiznojazyénou odbornou sekundarni literaturou je kriticka: Stépan Rudolf se neboji hodnotit
sledované podnéty i predkladané hypotézy a zaujimat vlastni stanoviska.

Praci hodnotim jako vytecnou (1) a nemdm k ni Zadné pripominky ani dopliujici otazky.
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