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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Pfijmeni a jméno:

Pracoviste:

Novotny David Jan
IKSZ - Katedra zurnalistiky

Posudek oponenta/ky [ ]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zduvodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace L] X L] L] L]
1.2 | Technika prace X [] L] Ll L]
1.3 | Struktura prace L] 2 L] Ll L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je jasna a piehleda, technika a cil prace odpovidaji schvalenym tezim. Cast, tykajici se
publicistického rozhovoru byla nahrazena reflexi autorcina pfistupu k praktickému vyuziti teoretickych znalosti
o interview.

2. HODNOCENi OBSAHU TEORETICKE CASTI PRACE
Vypliiyjte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat A
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovéani materidlu A
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Krom uziti odbornych textii vyuzila diplomantka i pravni normy, zakony a vyhlasky, tykajici se imigranta v
Ceské republice. Vyklad je logicky a poskytuje bliz§i vhled do piistéhovalecké problematiky. Zavéry, k nimz
diplomantka dospéla vychazeji z prostudovaného materialu.

3. HODNOCENI PRAKTICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kdle A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura praktického projektu A
3.2 | Obsahové zpracovani praktického projektu A
3.3 | Formalni / technické zpracovani praktického projektu A
3.4 | Hodnoceni celkového praktického vystupu A

4. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

4.1 | Struktura prace A

4.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazli A




4.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A
bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji§téni, nedoporuéte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

4.4 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)

4.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka tiprava prace

4.6 | Celkové zpracovani praktického projektu

@ > > >

47 | Obrazova/zvukova/ esteticka/ uroven praktické ¢asti

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura teoreticka casti je ptehednad, systematicky vystavéna, obsahuje bohaty poznamkovy aparat, po jazykové
a stylistické strance je bezchybna. Teoreticka ¢ast prace neobsahuje vyklad o rozhovoru jako takovém (po
dohodé s vedoucim prace), ale obsahuje metodologii, tykajici se praktického zvladnuti interview, které
diplomantka zpracovavala. V teoretické praci jsou uvedena kratka CV respondenti s jejich ptivodnim
domicilem. V pfiloze je uveden i vychozi a orientacni okruh otazek, s nimiz se diplomantka vypravila za svymi
respondenty. Z vyse feCeného nade v§i pochybnost vyplyva, ze diplomantka své teoretické znalosti o interview
doazala prakticky vyuzit, coz doklada prakticka prace, kniha rozhovort s ndzvem Svéj je m@lej.

5. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Teoreticka prace, jak je shora uvedeno, pfinasi vhled do problematiky emigrace, resp. imigrace do Ceské
republiky vcetné odkazi na rozlicna zakonna ustanoveni, na ktera bézné cesky ¢tenaf nenarazi. V praci jsou v
tabulkach uvedeny statistické tidaje o bilanci mezindrodni migrace a tabulka s udaji o poctu cizincl pobyvajicich
na izemi CR, z nichz beze jakéhokoliv komentéte vyplyva, Ze se podet stile zvysuje. A o nékterych diivodech k
imigraci do CR hovoii odpovédi respondentti v praktické asti bakalaiské prace. Sama teoreticka ¢ast presahuje
pozadovany rozsah tfikrat (47 stran) a pfiblizuje se tak rozsahu normalni bakalatské prace.

Prakticka prace formatu A5 ma 90 stran a obsahuje Sest hloubkovych rozhovort. Diplomantka se na rozhovory
dukladné ptipravila, ptichystala si ramcové otazek, které modifikovala dle potieby a dle mista, odkud jeji
respondenti pfisli, dokazala pohotové reagovat na odpovédi a formulovat nové doplnujici otazky. Za zminku
stoji bezesporu editace a zachovani hovorové fe¢i nékterych respondentti. To, Ze se nakonec rozhodla nevlozit do
praktcké prace fotografie respondentti vysvétlila v teoretické ¢asti neochotou dvou z nich uzit jejich skute¢nou
podobu, takze nahdadila portréty vhodnym grafickym provedenim. Sama graficka uprava, pocinaje volbou pisma
a formatem si zaslouzi kladné hodnoceni, az na volbu nadbyteéné gramaze papiru, na némz je prakticka prace
vytiSténa.

6. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

6.1

6.2

7. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X|Seznémil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

7.1 ]

8. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

X

mHESAOR P

[]
[
[]
[
[]

nedoporucuji k obhajob¢



ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 10. kvétna 2024 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prisluSné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky prislusné katedry, kterda
Jjej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




