Posudek na bakalaFskou praci Anety Janakové s nazvem Pojeti psychologie davu a psychologie
revoluce Gustavem Le Bonem.

Studentka predlozZila kvalitni a vyzralou préci prehledového charakteru. Dafi se ji dostat obéma hlavnim
cilim, které si vytycila. Pfedné ceskému spoleenskovédnimu prostredi nabizi zakladni informace o
aspektu dila Gustava Le Bona, jeZz je neznamé a prakticky polozapomenuté, totiz to vénujici se
problematice revoluci. Zde pouze nereprodukuje zékladni teze autora, ale kriticky je reflektuje,
predev$im s ohledem na jeho znamé&jsi dilo, tykajici se psychologie davu a davového chovani. Cimz se
dostavame k druhému hlavnimu cili prace, coz byla snaha analyzovat, do jaké miry a jakym zplsobem
se starsi autorova koncepce psychologie davu a davového chovani promitla do jeho pozdéjsi analyzy
Velké francouzské revoluce, potazmo revoluénich procesli obecné. Pravé zde po mém soudu spociva
hlavni pridana hodnota prace.

Z formalniho hlediska je zapotfebi vyzdvihnout, Ze studentka na prdaci pracovala dlouhodobé a
systematicky, se skolitelem pribézné konzultovala. Dale je zapotfebi vyzdvihnout znalost relevantni
literatury a zédkladni orientaci v tématice. Konecné, text prace je dobfe stylisticky proveden, je dobfe a
logicky strukturovan, je srozumitelny a pohodiné se ¢te. Na rozdil od jinych praci se mi nepodafilo
zachytit Zzadné vyraznéjsi preklepy ¢i gramatické chyby.

Otazky pro obhajobu:

1. Teoretici revoluci, zejména tzv. prvni viny (naptiklad Crane Brinton), byvaji kritizovani, ze sice
sebevédomé postuluji obecné zakonitosti revolucnich proces(, ale ve skutecnosti vice Ci
méné nereflektované a implicitné zobecriuji mechanismy a vzorce, jez odpozorovali (at jiz
spravné ¢i chybné) u néjaké konkrétni revoluce. Velmi casto pravé u Velké francouzské
revoluce, ktera je zas a znovu interpretovana a reinterpretovana. Gustav Le Bon jiz v ndzvu
svého dila pfizndva orientaci na problematiku VFR, nicméné zdroven téz onu ambici
zobecnovat. Zjaké empirie a na jaké revoluce ve svych analyzach odkazuje? Jednd se
dominantné o VFR, nebo do analyz vstupuje téz zkusenost s Americkou revoluci a revoluci
ruskou?

2. Zajimavé je, Ze Gustav Le Bon, stejné jako dalsi francouzsti autofi po ném (Durkheim, ale
hlavné Raymond Aron s jeho tezi o sekularizovanych naboZenstvich), tématizuje politickou
sféru jako velmi blizkou sféfe nabozenské (napftiklad kdyZ hovofi o viidcich, absolutni pravdé,
fanatismu, nepfratelstvi k jinovércm, pfipadné téz zajimavé rozebira jakobinské hnuti etc.).
Lze néjak souhrnné uchopit a popsat jeho pojeti nabozenstvi?

3. Kam by se mohlo ubirat dal$i badani nad Gustavem Le Bonem?

Praci hodnotim jako velmi zdatilou, navrhuji hodnotit znamkou vyborné.
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