Posudek na bakalafskou praci Evy Chomatové , Formovani identity ¢eskych Kabyld a ¢esko-
kabylskych potomki v prostiedi Ceské republiky “

Karel Cada: oponentsky posudek
Prace podava prehled 0 Zivoté Kabyl Zijicich v Ceské republice. Podava bohaty obraz jejich Zivota,
véetné vychovy ¢esko-kabylskych potomki. Pfinasi fadu hodnotnych zjisténi. Uvital jsem naptiklad
analyzu toho, jak respondenti reflektuji vnimani pocitu nad/porazenosti (str. 47) ¢i reflexi habitu v

¢esku zijicich Kabylu (svoboda-individualita-otevienost). Autorka prokazala detailni znalost kabylské
kulury a migrace, a to jak v Ceském, tak i transnacionalnim kontextu.

Chybi mi viak jasnéjsi sméfovani prace. Autorka popisuje riizné dimenze Zivota Kabyli v CR bez toho,
7ze by je explicitné propojovala do jednoho celku. Postrddam také jasnéjSi propojeni s teorii.
Neuspotadana je ale i teoretickou ¢ast. V fadé piipadi propojuje i nesourodé konstrukcionistické
ptistupy k migraci s vice pozitivistickymi. Jako neptesny vnimam i popis kapitalti Pierre Bourdieu, kdy
jasn¢ nedefinuje jednotlivé formy kapitalu a vztahy mezi nimi.

V teoretické i empirické analyzy voli autorka takovou strategii ,.kobercového naletu” — kdy spiSe
povrchnéji pojima vétsi mnozstvi témat, nez by si jich vybrala méné a v nich §la vice do hloubky.

Prispivaji k tomu vagné stanovené vyzkumné otazky (napi. jak se vnimaji ¢esti Kabylové a Cesko-
kabylsti potomci v kontextu ¢eské spolecnosti). Vyzkumné otazky tak autorce nepomahaji smysluplné
zuzit okruh jejiho zajmu a zacilit svou prace. Naopak focus jejiho zajmu jeste vice rozsituji.

V metodologické ¢asti bych uvital jasnéjsi popis analyzy dat. Popis je velmi struény a nekonkrétni.

V samotné empirické analyzy bych uvital vétsi kriticky odstup od jejich dat. K rozhovortim pfistupuje
az v rozporu se svymi teoretickymi vychodisky. Piestoze v teoretické Casti pise: ,,samotna identita se
nevytvari jako pevné dana jednotka, ale neustale se proménuje, je dynamicka a situacni® (str. 10), tak
analyticka ¢ast tomu mnohdy neodpovida. Nijak naptiklad nereflektuje to, jak se v konstrukci identit
mohla projevit situovanost vyzkumného rozhovoru.

Autorka v praci prokazala, ze umi vyhledat relevantni literaturu a shromazdit kvalitni korpus dat. I ptes
uvedené vytky se domnivam, Ze nabizi celou fadu nebandlnich a cennych postiehtl a analytickych
zjisténi. Trpi vSak tematickou roztfi§t€nosti a niz$i teoretickou konzistenci. V diskusi prace pti
obhajoby bych doporucoval zaméfit se na otazky: (1) jaky vliv na vypovédi respondenti méla situace
a kontext vyzkumnych rozhovort, (2) jak se ve vypovédich respondentti projevuje Bourdietiv koncept
symbolického kapitalu a (3) komunita Kabylii v CR je hojné prozkoumana v pracich Terezy Hyankove,
kde vidi autorka hlavni pfinos své prace a kde doplnuje prace Hyankové.

Prace rozhodné splnuje naroky kladené na bakalaiské prace a doporucuji ji k obhajobé s hodnocenim
mezi velmi dobie.
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