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Vazba prace na okruhy SZZ (informace je uvedena v Ptiloze bakalafské prace)
Tato cast se tyka pouze praci vypracovanych ve studijnim programu Sociologie se specializacemi,
dale pak praci ze studijniho programu Sociologie - socialni politika obhajovanych v tzv. pilotnim

rezimu.
SZZ, Sociologie

Okruh 1: TEORIE
Klicové slovo: Symbolicky interakcionismus

Okruh 2: POIMY
Kli¢ové slovo: Nerovnost

Okruh 3: INSTITUCE
Klicové slovo: Jazyk
SZZ, Metodologie

Okruh 1: Teoreticka vychodiska vyzkumu
Téma: Kvalitativni vyzkum: Subjektivita a Objektivita

Okruh 2: Ptiprava a organizace vyzkumu
Téma: Kvalitativni vyzkum: Research design

Okruh 3: Vytvéfeni a sbér dat
Téma: Kvalitativni vyzkum: Vyzkumny rozhovor

Okruh 4: Analyza dat

Téma: Kvalitativni vyzkum: Kdédovani a kategorizace kvalitativnich dat

Okruh 5: Reflexivita, etika a prezentace vyzkumu
Téma: Kvalitativni vyzkum: Vyzkumnick reflexivita
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Posudek

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kkritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry?

Ano, autorka jasné a prehledné odpovida na stanovené vyzkumné otazky, jimz odpovida zaver
prace.

2. Je prace vhodné strukturovana? Navazuji jednotlivé ¢asti textu plynule na sebe, je text vécny a
logicky konzistentni?

Ano, prdce je velice dobre a prehledné strukturovana. Text je vecny a logicky konzistentni.

3. Je z prace patrna vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a metodologie?
Jsou pasaze tykajici se zvolenych okruhii harmonicky v¢lenéné do celku bakalarské prace?

Ano, bezesporu. Autorka zvolené okruhy adekvatné zaclenuje do celku prace.

4. Dokladaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy, dostatecné
hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo metodologické
roving? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovana v analyze a pii formulovani
zavéru prace?

Ano, jednoznacné. Autorka v praci prokazala detailni znalosti studovaného tématu na vsech
urovnich.

5. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Ano, autorka vyuziva dostatek relevantni ceské i zahranicni literatury.

6. Jaka je kvalita pouZzitych dat nebo zdroji (vcetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka realizovala kvalitativni vyzkum zaloZeny na rozhovorech se sedmi ucitelkami na ZS.
Participantkami vyzkumu byly pouze Zeny. Tuto skutecnost autorka v praci adekvatné reflektuje. Jsem
si vedoma toho, zZe zdkladni Skolstvi je feminizovanou oblasti, nicméné realizace rozhovorii jak
s zenami, tak muzi by mohla prinést zajimava zjisteni z hlediska toho, jak na Zaky a jejich odchod na
viceleta gymnazia pohlizeji muzsti kolegové a zda se toto vanimani lisi od Zenskych kolegyn. I presto,
Ze participantkami vyzkumu byly pouze Zeny, oznacuje je autorka pouze muzskym rodem (participanti,
kolegové).

Analyza dat je dle mého ndzoru provedena detailné, prehledné a kvalitné. Je ziejmé, zZe si autorka
s analyzou rozhovorii a jejich interpretaci dala velkou praci. Autorka sva zjisteni hojné propojuje
s teoretickymi vychodisky prdce a s dalsimi relevantnimi vyzkumy.

Ocenila bych cast véenovanou limitim vyzkumu, kde by autorka kriticky zhodnotila své badani a pozici
vyzkumnice. Soucasné postradam ndvrhy toho, jak dané téma dale vyzkumné rozvijet.
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7. Jaké je kvalita argumentli, o néZ autor/ka opira zaveéry, k nimz dospél/a?

Kvalita argumentii je vysoka. Autorka prindsi novd a neotrela zjisteni v oblasti problematiky
viceletych gymnazii a jejich dopadu na ceské skolstvi, Zaky a i vyucujici. Soucasné prinasi novy uhel
pohledu na téma odchodu zakii perspektivou ucitelii, ktera nebyla doposud dostatecné prozkoumana.
8. Jsou v praci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi pfevzatych?
Jsou v préci jasn€ vyznaceny s uvedenim plivodu ¢asti textu, které byly strojové vytvoteny nebo
vznikly ze strojové vytvorenych podkladt?

Ano, bez problému.

9. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Urover odkazového apardtu, jazyka a dalSich formalnich ndlezZitosti je vybornd.

10. Jiné pfednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jakeé).

Praci povazuji za velice kvalitné zpracovanou. Autorka prokazala znalosti v samotném tématu prace,
oblasti sociologickych teorii, kvalitativni metodologii, a i v praci s daty.

11. Naméty na diskuzi pti obhajob¢ prace.

Na zdklade zjisténi prace by mé zajimalo, co bychom mohli dale zkoumat v oblasti odchodu Zakii na
viceleta gymnazia? Jak Ize ziskané poznatky rozsirit?

Identifikovala autorka néjaké limity svého badani? Pokud ano, mohla by je predstavit?

Mohla by zjisténi této prdace prinést néjaké praktické implikace v oblasti skolstvi? Pokud ano, jaké
konkrétni zmeny by mohly byt zavedeny na zdklade téchto zjisténi?

12. Wypliuje pouze vedouci prace
Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ ] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentat vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace: A

Datum: 10.6.2024 odpis:
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