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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Abstrakt je pfilis dlouhy (563 slov namisto doporucovanych 250 slov). Také jsou vném
. Y T nepresnosti, kdy autorka méla zfejmé na mysli u bifazickych vlastnosti kratomu stimulacni a
Obsahuje abstrakt vSechny kli¢ové casti P o ! -y u . . . z VJ , y |.u i tazl y v . ,I , u st u, I_
, . , , (s .. , sedativni oproti uvddénym stimula¢nim a analgetickym. Mezi doporuéeni udava provedeni studie
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, Yo Ly , . . .y e . .
oudité metody. hlavni wsledky a ieiich u zak( zakladnich skol, takova studie byla nedavno uskute¢néna v ramci Kliniky adiktologie, UPOL
- b H e nebo v Centru socialnich sluzeb Praha. 3/max.5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Oddvodnéni a reserse odborné literatury Studentka ve svém teoretickém ukotveni Cerpala nejen ztuzemské, ale také ze zahranicni
. . — literatury. Citovand literatura je aktualni.
Je zdlivodnéni prace logické? ¥ J
o1 s s V Uvodu autorka cituje medialni vystupy, pficemz mohla vyuzit relevantnich studii HBSC a Centra
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér o . , . Yy Y , - s .
. et H vl socialnich sluzeb Praha, které jsou uvefejnény v dobie dostupné Zprdvé o nelegdlnich drogach
vzhledem k tématu dostateény/dplny? x Y v, . . vl v s, , o P vioz oo
v CR NMS. Po precteni zpravy by autorka védéla, Ze je vice vyzkum( zabyvajicich se uzivanim
Je zvolenad literatura aktudlni? kratomu i ve skolni populaci daleko vice nez zminéné 4 studie. Dalsi studie délali také kolegové 6 / max. 20

Je pouzitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

z UPOL.

Autorka velmi stru¢né predstavuje kapitolu o druzich kratomu z jednoho zdroje, nastinuje déleni
dle barev. Chybi ovSsem ukotveni tohoto déleni a diskuze nad jeho problematikou, jedna se
predevsim o obchodni déleni a ma své rezervy, coz je nutné ¢tenafi osvétlit. Barevného rozliseni
muZe byt jesté vice.




Kapitola o formach uzivani ma také nedostatky, kdy se objevuji také alkoholové extrakty kratomu,
které jsou velmi nebezpecné. V kapitole farmakologie by méla byt zminka také o metabolismu
kratomu, pokud tak neni zminéno v jiné ¢asti prace. Autorka prezentuje kapitoly (1.6), kde vychazi
pouze z jednoho zdroje. V kapitole Prevalence uzivani v CR autorka tvrdi, ze v CR byly provedeny
4 studie na toto téma, tvrzeni ovsem neni spravné. Kapitola 3 — chybi diskuze, jaké disledky m3,
Ze kratom neni smluvné vazdn na mezinarodni Urovni. Kap. 3.1 — neni na ptiklad diskutovano, co
znamena zakon o psychomodulacnich latkach. Kapitola syndrom zavislosti je pouha definice MKN
bez dalsi diskuze. Nasleduje kapitola o opiatech, kdy neni vysvétleno, pro¢ autorka nahle vénuje
pozornost této skupiné latek.

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

Je zdlvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a

Autorka sleduje zejména prevalenci uZivani kratomu a nékteré dalsSi aspekty uZivani ve
specifické cilové populaci. Pro tyto cile byly vybrany adekvatni metody a vybérovy soubor.
Studentka navic zvolila mensi pilotni studii pro ovéreni pouzitého dotazniku. Pfes vSechny vyhrady
ma prace logickou strukturu.

Popis metod zacind uvodem do designu, neni jasné, jestli je to popis vyzkumného problému, ale
autorka zde uvadi jiné informace nez v pfedchozi ¢asti — 5 studii misto dfive zmifiovanych 4 studii.
Tato informace ovsem i nadale neni spravna, ani informace, Ze nebyl proveden prizkum u
mladistvych.

odrobné popsany, umoznuje popis replikaci? . . , ey, , , . . A
P Popsany J& pop P Vzhledem k tomu, Ze se jedna o kvantitativni pfistup vyzkumu, chybi hypotézy, které vyplyvaji 10/ max. 20
Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité z teoretického ukotveni. Vyzkumny soubor je popsan velmi stru¢né a je zminéna metoda jeho
dat? vybéru, bohuzel bez vysvétleni a citace, kde autorka studovala tuto metodu. Neni také popsan
. . zakladni soubor. Autorka nikde necituje literaturu, ze které vychazi pfi vybéru svych metod. Je
Ma prace logickou strukturu? v . Sy L, . , P
struéné popsana metoda vybéru souboru, ale neni zminka o zakladnim souboru. Toto vnimani
souboru je dlleZité pro interpretaci vysledkl. Analyza dat je popsana velmi stru¢né a bez citace.
Pfipominku mam také k pojmenovani samotnych kapitol —, vyzkumna metodika“ by mél byt nazev
pro celou kapitolu, nejen pro jeji Cast. Tato kapitola by pak méla byt rozdélena na jednotlivé
podkapitoly — zakladni soubor, vyzkumny soubor, sbér dat, analyza dat apod.
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vysledky jsou zpracovény prehledné a srozumitelné. Ctenaf ma tak moinost pochopit hlavni
poznatku pfinosy prace. V zavérecné ¢asti prace studentka diskutuje své vysledky s vysledky jinych studii,
- . . . naznacuje také limity své prdce a limity okolnosti na dané skole — misté sbéru dat. Jsou také
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? ) y P y 23 / max. 30

Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?

navrzena dalsi doporuceni.

Nékteré otdzky z dotazniku jsou dle mého pro respondenta zaménitelné — nepfijemné stavy po
uziti kratomu vs. zdravotni a psychické potize s uzivanim kratomu (nevim, zda bylo v dotazniku
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Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

vysvétleno opakované uzivani). Doporucil bych autorce vice dbat na rozliseni uziti a uzivani, nékdy
text plsobi, Ze vyrazy pouziva jako synonyma, coZ v kontextu prace synonyma nejsou. U nékterych
tabulek bych dbal na poradi proménnych (ro¢niky by tak nebyly fazeny abecedné, ale vzestupné
od 1. do 4.). Déle by véty v odborném textu nemély zacinat Cislovkou, ve vysledcich by nemély byt
emocné podbarvené vyrazy (dalsi zajimavou otazkou...).

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohroZeni zajm( Gcastnikd vyzkumu?

Autorka ma vyzkum schvaleny etickou komisi (ne EK 1. LF UK, jak udava, ale EK KAD 1.LF UK).
Studentka se mohla vénovat také nékterym dalS$im aspektlim vyzkumné etiky — napf. dotazovani
se na navykové latky u mladistvych.

8 / max. 10
Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?
Odborny a spolecensky prinos a celkova Uroven | Prace se zabyva aktualni problematikou uzivani kratomu mezi mladistvymi. Nelze souhlasit se
prace. studentkou, Ze se jedna o jedinecnou studii s timto tématem, ale mlZe prispét svymi vysledky
. e - . , k pozndvani cilové populace mladistvych. Prace obsahuje vSechny klicové asti, ma priméreny
Pojed ktual ktick blém? Yl 1 S
YRR PR el Tl 2l e 5 sl rozsah a je logicky usporadana. Z formalniho hlediska je bez chyb.
Je préce prinosna z hlediska oboru?
10 / max. 15

Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti?
Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?







Celkové hodnoceni turovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Zavérecna prace studentky zpracovava aktudlni téma uzivani kratomu mezi mladistvymi, konkrétné
na vybraném gymnaziu. Prace spliiuje vSechna kritéria pro doporuceni k obhajobé, prestoze mam
nékolik pripominek k samotné praci. VSechny pfipominky jsem uvedl| vySe. Nejvétsim nedostatkem
je z mého hlediska dojem, ktery prace vytvari— Ze k jeji konecné zpracovani bylo uskute¢néno

v kratkém ¢asovém obdobi. Velkou rezervu tak ma teoretické ukotveni, které pfrinasi nepresné
informace a omezeny rozhled o tématu, dalsi rezervu ma popis metod a design vyzkumu. Casové
tisni pfi psani odpovida také velky pocet preklepl a pravopisnych chyb.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Bude se podle V3s lisit hodnota prevalence celoZivotniho uZiti kratomu ve Zlinském kraji a
v jinych oblastech CR (mUGZete si vybrat konkrétni region)? Pfipadné z jakého divodu.
2. Jaké jsou podle Vas negativni dUsledky Cisté represivni regulacni intervence vici kratomu?

Body celkem

60 / max. 100 bodu

Navrhované hodnoceni

Datum

25.5.2024

Jméno a prijmeni, podpis

Tomas Jandac




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pripadné slovni pripominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovida na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56
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