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Slovní vyjádření, komentáře a připomínky vedoucího/oponenta: 
Vynikající práce rozsahem  srovnatelná s diplomovou prací. Pro úspěšné řešení zadání 
musel M. Furst nastudovat obsáhlou literaturu z teorie rozptylu a implementovat řadu 
netriviálních numerických postupů.   Pro řešení úlohy byly použity dvě komplementární 
numerické metody a byla ověřena jejich shoda. Zcela nová a velmi přínosná je kapitola 
věnovaná rezonancím ve studovaném potenciálu. 
 
 
 
 
Případné otázky při obhajobě a náměty do diskuze: 
 
 
Které parametry ve vzorci 4.17 byly fitovány? a, b  a c1? Proč není u druhé Fanovy formule 
další parametr c2? Je použití tohoto vzorce oprávněné? Nebylo by správné použít Fanovy 
formule jen v těsném okolí každé rezonance a tam fitovat na omezené oblasti energií?   
 
 
 
 
 
 
Práci  
 doporučuji  
 nedoporučuji 
uznat jako bakalářskou. 
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