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Specializace — Program fizeni a supervize v socidlnich a zdravotnickych organizacich
1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, Ddvyborng
originalita) b) velmi dobfe
¢) dobie
d) nevyhovujici
Odilvodnéni: | Autorka zvolila téma, které je v soucasném obdobi transformace podoby a formy poskytovani

zdravotni péée aktualni, pfesahujicim momentem do socidlni roviny péde je participace
jednotlived i skupin na designu péce. Relevance ke studijnimu oboru a programu fizeni je ziejmé
vyjadfovana napfic celym textem, a to nejen v oblasti participace a participativnich pfistupi, ale
i vyuzitim dal3ich znalosti a dovednosti autorky, ziskanych beéhem studia (oblast komunika¢nich
technik a vyjednavéani, vyuziti vyzkumnych metodologii a technik, procesii fizeni zmény,
orientace v systémech poskytovani sluZeb, strategickych dokumentti na néarodni, evropské i
globélni Grovni, ale i metod marketingu, HR a PR). Prace je pivodnim dilem autorky, stavéném
s oporou zdrojii relevantnich témat, autorti a instituci.

2. Hodnoceni formulace hlavniho cile price

B4 vyborng

b) velmi dobie

c) dobfe

d) nevyhovujici

Odbvodnéni:

Pivodni cil prace byl formulovan: ,,zjistit jak si pacienti a jejich blizci a zdravotnici piedstavuji
idealni pacientskou organizaci®. V uvodu do empirické ¢asti prace autorka popisuje poznani
nutné modifikace cile na zakladé rozhovori realizovanych s pacienty na: ,.rozsifeni povédomi
o tom, Ze pacientské organizace vilbec existuji a jaké jsou jejich pfinosy*.

3. Hodnoceni provizanosti kapitol a struktury prace

X vyborné

b) velmi dobfe

c) dobie

d) nevyhovujici

Odivodnéni:

Prace je prehledna a vyvazend, je rozdélena na ¢ést teoretickou (38 stran) a praktickou (36stran),
doplnéna o diskusi a zavére¢na doporudeni. V teoretické Casti autorka predstavila koncepty
umoziiujici propojeni zdravotnictvi s ostatnimi systémy a miru participace obcanil
na formulovani designu systémi poskytovani péée. Obzvlasté cenné jsou ¢asti textu, ve kterych
autorka odkryva rozdily v ,proklamovaném a skuteéném zapojovani pacientil do nastavovani
systému péée™, a tim i prostor pro zménu. V praktické ¢asti autorka navazuje vyzkumem ve
specifické (genderové i medicinsky) oblasti karcinomu prostaty a m.j. popisuje koncept
,.hegemonni maskulinity* jako to, co muZe limituje v participaci na procesu vlastni lé¢by a péce.
Text ma syntaktickou i pragmatickou soudrznost a (a¢ je odborny) je pro &tendfe srozumitelny.

4. Hodnoceni prace se zdroji, véetn€ zahrani¢nich(?),
mira vyjasnéni pojmi, teoretické zpracovani

vyborné

b) velmi dobie

c) dobfe

d) nevyhovujici

Odiivodnéni:

Autorka pracuje adekvatné se zdroji (celkem 78), véetné elektronicky dostupnych, cizojazyéné
zdroje prevazuji (40 !), seznam zdrojii zahrnuje i odkazy na pravni pfedpisy. PouZitou
terminologii naleZité vyjasiiuje, pojmy dava do kontextu s jejich vyuzitim a obsahem. Nechybi

seznam obrazki (6), grafii (2), tabulek (5) a

piiloh (celkem 5).

5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho
zdivodnéni, etické aspekty vyzkumu

<] vyborng

b) velmi dobie

c) dobre




l d) nevyhovujici

Odivodnéni:

Autorka zakotvila sviij metodologicky ptistup k vyzkumu v participaéné-akénim paradigmatu,
a to proto, aby mohla paraleiné zkoumat realitu a zaroveri se pokouset o jeji zménu. V tomto
.zastfeSeni{™ kvalitativni metodologii autorka realizovala polostrukturované rozhovory
s pacienty, doplnéné krat¥imi (strukturovanymi) rozhovory se zdravotniky. Rozhovor(im
pfedchazela setkéni focus group. Analyza dat probihala metodou otevieného kdédovani
a nasledné kategorizace. Béhem realizace vyzkumu ocefuji pfiznani limiti vyzkumu, zarovefi
odhodlani uchopit téma které je citlivé kontextem profesionalnim, lidskym i genderovym.

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledki X vyborné

vyzkumu

b) velmi dobie

¢) dobie

d) nevyhovujici

Odivodnéni:

Vzhledem k povaze vyzkumu - hledéni porozuméni zité zkudenosti uc¢astnikii denni praxe,
autorka vhodné pouZila ke zpracovani a analyze dat nastroje (polo)strukturovaného rozhovoru.
Vysledky vyzkumného 3etfeni autorka diskutuje v zavéru prace a porovnava s vysledky
zahraniénich studii, pfi¢emz se shoduje ve zjisténych vysledcich vyzkumu se zahrani¢nimi
autory na tom, Ze ,,muZzi neradi sdileji své prozivani (nemoci) a setkavani se v pacientské
organizace je piili§ nelakd.” Jedna se tedy o ,,pfedporozuméné* odmitani sdileni, které (pokud
je prekonano, ukazuje se jako neopodstatnéné. Ve vystupech prace autorka naznacéuje cesty,
jak tyto limity participace pfekondvat, a t€zidt¢ uspéchu vidi zejména (nepiekvapive) ve
vzajemné komunikaci a informovani.

7. Hodnoceni napln&ni cili a zpracovani zavéra prace | [X] vyborng

b) velmi dobie

c) dobie

d) nevyhovujici

Odtvodnéni: | Cil vyzkumu, tedy zjisténi povédomi pacientli o pacientskych organizacich a moznosti zapojit
se do jejich aktivit, autorka shrnuje v diskuzi jako porovnani idealistickych a redlnych podminek
pro participaci. K naplnéni cile a pfikladiim jiz existujici dobré praxe mize pfispét autorkou
zminény benchmarking konceptu spoluprace Masarykova onkologického ustavu s pacientskymi
organizacemi. Neni opominuta ani oblast kapacit zdravotniki a partnerek pacienti jako prostor
k navazujici diskuzi pro zlep$eni soucasné praxe.

8. Hodnoceni formalni strianky prace I vyborné

b) velmi dobie
c) dobie
d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Préce spliiuje viechny formdalni nalezitosti diplomové prace. Cely text ma vysoce
kultivovanou formu.

9. Hodnoceni pFinosu price pro praxi <] vyborné

b) velmi dobie
c) dobfe
d) nevyhovujici
Odivodnéni: | Autorka béhem vyzkumné &asti pojmenovava zakladni prekazky participace muzi v péci

o vlastni zdravi/uzdravovani se/udrZeni kvality Zivota, ¢imZ upozorfiuje na momenty hodné
zmény. Doporudeni pro zménu PR se tykaji pacientskych organizaci, a to zejména v prezentaci
organizace ,,navenek™, tak aby potencialni zijemce atrahovaly aktivity, které jsou pro muze
zajimavé ,,a ne tak désivé" jako predstava sdileni emoci. (takovymi ,,ned&sivymi® aktivitami
mohou byt podle autorky pfednadky a diskuse s odborniky, ale i kulturni aktivity, nebo sport).
Dalsi doporuceni pro zlepSeni miry participace pacientli s karcinomem prostaty sméfuje autorka
do vlastni plisobnosti (pracuje jako stani¢ni sestra na onkourologickém oddéleni), obsahuje
pFipravu pro prezentaci vystupti price na kongresu Ceské urologické spole¢nosti a piiprava
publikace ¢lanku vzniklého rovnéz na zakladé vysledklii vyzkumného Setfeni této préce,
v dal3im pldnu je i organizace webinafe s pomoci, Gi¢asti a garanci spole¢nosti STK pro chlapy
a garanci organizace pacientil na hormonalni terapii pro karcinom prostaty.

10. Otazky k
obhajobé

Béhem nasich konzultaci a pfi sdileni tématu Vasi prace se studenty FHS jste
zminila fazi ,resistence” k pfijmu informaci pacienty se zdvaznou diagnézou a tim
i limitaci participace v tomto obdobi. Zvazovala jste tuto okolnost pfi ,,na¢asovani*
podéni informaci pacientlim o jejich moZné participaci na individualnim planu
pece?

11. Celkové zhodnoceni price | X vyborné




b) velmi dobie

c) dobfe

d) nevyhovujici

Odivodnéni: | Price je velice pe¢livé vypracovana, autorka pracuje s celym tématem nejen jako profesionalni
pecujici odbornik (vieobecnd sestra), ale i jako eticky a hodnotové vyzrila osobnost, tedy
nejen prizmatem etiky povinnosti (profesiondla piisobiciho v instituci), ale i prizmatem etiky

odpovédnosti (¢lovéka plisobiciho mezi lidmi).
[
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