Posudek diplomové prace Katefiny Urbanové Ctenafské sebepojeti a subjektivni zkuSenost
tzv. netenaft v 5. roéniku Z8§

Posudek oponenta

Predlozena diplomova prace si klade za cil popsat zajimavou skupinu zaka, tzv. nectenafu, a
analyzovat jejich (ne)motivaci pro ¢teni. Téma je v prostfedi ceskych skol neotfelé a velmi

inspirativni, rada bych zdtaraznila zejména potencial prace pro vyukovou praxi.

1. Koncepce prace

Koncepce diplomové prace Katefiny Urbanové je jasné a logicky strukturovana. Autorka se zabyva
aktualnim a spolecensky vyznamnym tématem, a to Ctenafskym sebepojetim a subjektivnimi
zkusenostmi tzv. nec¢tenait ve véku 10—12 let. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast,
pficemz teoreticka ¢ast poskytuje potrebny kontext a pojmoslovi souvisejici se ¢tenafstvim, coz je
nasledn¢ aplikovano v ¢asti praktické. Autorka si klade jasné vyzkumné otazky, které jsou v souladu
s cili prace a které nasledné systematicky zodpovida prostfednictvim kvalitativniho vyzkumu.
Ocenuji sviznost vykladu a obsahovy zabér.

Hodnoceni: A

2. Metodologie

Metodologicky pfistup v této praci je dobfe promysleny a adekvatné zvoleny vzhledem k
vyzkumnym cilim. Urbanova vyuziva kreativni kvalitativn{ vjzkum formou rozhovoru s zaky 5.
tiid. Vybér participant je dobfe zdivodnén a zahrnuje zaky klasifikované jako nectenafe. Data
jsou shromazd'ovana prostfednictvim rozhovoru, které byly pilotovany, coz zvysuje spolehlivost a
validitu zfskanych dat. Kvantitativné-kvalitativni analyza odpovédi umoznuje hloubkovy vhled do
postoju a navyku participanti. Tento smiSeny pfistup je vhodny pro zkoumani komplexnich
fenomént, jako je ctenafské sebepojeti a postoje ke cteni.

Prestoze je metodologie prace dostatecné promyslend, realizace pifmo v textu (a zejména
v kontrastu s teoretickou kapitolou) pomérné pokulhava. Popis metodologie je smichan v analyzou
nasbiranych dat, text je té¢Zkopadny, ¢emuz nepomaha ani v podstaté absentujici grafické clenéni.
Vhledem k vyse uvedenym pozitivnim charakteristikim hodnotim tuto ¢ast znamkou A, ale

navzdory dobrému hodnocen{ je metodologicka ¢ast nejslabsi ¢asti prace.



3. Prace s odbornou literaturou

Prace je opfena o rozsahly a relevantni soubor odborné literatury, ktery je peclivé citovan. Autorka
pracuje s domacimi i zahrani¢nimi zdroji, coz ji umoznuje situovat svuj vyzkum do sirstho kontextu
soucasného poznani. Citace jsou spravné formatované a odpovidaji akademickym standardam. V
teoretické casti kol. Urbanova systematicky pfedstavuje klicové pojmy a teorie, které jsou nezbytné
pro pochopeni problematiky détského ¢tenafstvi a jeho vyvoje.

Hodnoceni: A

4. Formalni Groven prace

Formaln{ droven prace je na vysoké drovni. text je pfehledné strukturovan. Jazykova aroven prace
je dobra, autorka pouziva odbornou terminologii spravné a srozumitelné. Formatovani, pravopis a
gramatika jsou v pofadku. Grafy, tabulky a dal${ vizualni prvky jsou pfehledné a piispivaji k lepsi
interpretaci dat. Seznam literatury je kompletni a spravn¢ uspofadany.

Hodnoceni: A

Celkové hodnoceni prace

Diplomova prace Katefiny Urbanové je kvalitni a pfinosna jak pro teoretické zkoumani, tak pro
praktickou aplikaci v pedagogické praxi. Autorka prokazala schopnost samostatné a kriticky
pracovat s odbornou literaturou, zvolit a aplikovat vhodné metodologické postupy a analyzovat a
interpretovat ziskana data. Vysledky jejiho vyzkumu poskytuji cenné informace pro ucitele a dalsi
odborniky zabyvajici se ctenafskou gramotnosti a motivaci ke cteni. Praci hodnotim velmi
pozitivné a doporucuji ji k obhajobé.

Na zakladeé vyse uvedenych argumenti navrhuji hodnoceni vyborng.

Otazka pro diskuzi
Jaké konkrétni pedagogické intervence byste na zakladé svého vyzkumu doporucila pro zvyseni

motivace ke Cteni u tzv. nectenatt v 5. ro¢niku zakladni skoly?

V Oslu 12. 6. 2024
Mgr. Katefina Sormova, Ph.D.



