Oponentsky posudek prace Jany Koutné Neni bezucelnych prochdzek: Vztah chize a
filmového média.

Diplomova prace Jany Koutné se zabyva virdlnim tématem chiize, kterému se dostava nyni
vice pozornosti v riiznych oborech. Chtize byla ponékud vytésnéna na okraj a prestala se
trochu praktikovat, o to vice je pocitovano jeji mizeni a se stava objektem pozorovani.
Prace Jany Koutné, jak je zfejmé z prvni kapitoly, si ale nedava za cil jen chiizi pozorovat a
popisovat vramci své filmovédné specializace, jde ji spiSe odpovéd na komplexnéjsi
otazky, které se objevuji pokud se propoji filmové médium a chiizi. V neposledni radé, jak
sama deklaruje o dvé lasky a dva

Tomuto zaméru odpovida struktura prace sestavené z péti pomérné odliSnych kapitol.
Metodologickad tvodni otevird fenomén chilize s pomoci filozofie Edmunda Husserla a
Maurice Merleau-Pontyho. Tato filozofickd perspektiva uzplisobend zamériim autorky
prace poskytuje zakladni ramec rozvazovani o dvou nestejnorodych fenoménech: jeden
z nich situuje ¢lovéka do svéta v jeho fyzické existenci a jeho ,prirozenosti‘, druhy je
produktem projektem této existence a je svazan s technologickym aparatem, kterym se
vlastné proménuje zdkladni télesny vztah ke svétu. Jana Koutna predstavuje riizné
oborové a védecké perspektivy, odkud lze sledovat chiizi. Jde zjevné o komplexni navrat
k chiizi, ktery zachycujeme v posledni dobé. Lze dodat Ze se objevuji i prace, které se

vénuji psychologii chiize.

Ctyti nasledujici kapitoly sleduji ¢tyfi rtizné moznosti stykani se, pronikani dvou
fenomént, o které se Jana Koutna zajima: (Proto)kinematografickd povaha chiize, Chiize
kamery, Chiize z hlediska postav, Chodecké télo filmu. Pro svoje pozorovani téchto riznych
relaci Jana Koutna prevzala pojem peripateticka téla, ktery naznacuje povahu chiize a
zaroven vztah k vypravéni, médiu, vztah prostoru a fyzického téla a divani se. Ve vSech
téchto kapitolach je ztetelné, Ze se Jana Koutna nespokojuje se snadnymi odpovédmi a své
hledani podporuje rozsahlou reSersi a znalostmi. Problematika ji aktivizuje a ona
odpovédné stopuje své Ctyti tematické okruhy, priklada celou radu piipadi a orientuje se
v sekundarni literature, kterd neni bandlni a obvykla. (Mohla by byt vyuzita dislednéji.)

Co je vSak problematické ve vSech téchto kapitolach, Ze autorka nikde nepousti do
hlubsich analyz, nékdy, a to hlavné v posledni ¢asti zlistava u registrace filmi a pristupu.
Otazky, které implicitné mé jako oponentce vyvstaly, zlistavaji nevyicené. Myslim, Ze jsou
opravdu jen nevyicené, Ze k nim samotny text Jany Koutné vede, ale jejich formulace by
méla byt soucasti prace.

V posledni kapitole se jinak silné koncepcni vychodisko ponékud ztraci a text
se vyprazdiiuje (pricitam to na vrub spéchu). Komplikovana fenomenologicka redukce,



kterou se Jana Koutna zabyva na pocatku, aby si ukotvila sviij pristup, se pak opravdu
redukuje. Z filozofickych otazek se pak stavaji nemotivované floskule. Tam kde by bylo
tfeba asi nejvice pozorovat, klast si otdzky, analyzovat a interpretovat pak zlistane jen
piehled. Vedle sebe se pak dostavaji nestejnorodé filmy, chilize se vlastné vypreparuje jako
jeden rys, ktery je izolovan. Logika komparace zlistava neodiivodnéna, jde o prili§ velké
zkratky.

Bez ohledu na vyhrady jde o praci, ktera si zaslouZeni ocenéni a pozornost dalSich ¢tenait
nejen oponentky. Mné osobné se jevila jako velmi potencialni ¢ast vénovana flanérstvi ve
filmu, onomu modernimu nezucastnénému pozorovani muzského oka a oka kamery, které
se srovnava s zZenskym flanérstvim, které prichazi casové pozdéji a s nimZ se méni typ
chiize a pohyb v prostoru a které méni pohled fyzicky tak medidlni. Tady se myslim
oteviela komplexnéjsi problematika, v nové polydynamické situaci se setkavaji riizna
peripateticka téla, rizné mody divani se, problematika aparatu.

Na zavér bych chtéla ocenit, Ze je prace napsana velmi kultivované, s porozuménim,
logicky, jasné a s prehledem.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku mezi vyborné a velmi dobre podle Gstni
obhajoby.

K diskusi bych chtéla polozit otazku, kterd se v praci neobjevuje, ale je myslim pritomna

implicitné: Ve strucnosti formulovano: Neméni film také samu chiizi a jeji praktikovani?
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