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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poéitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace X

Autor/ka prace
Piijmeni a jméno: Vojtéch Komarek
N&zev prace: Navrh komunikaéni kampané pro zdravotnicky prostiedek
Autor/ka posudku
Pfijmeni a jméno: Tereza Zavadilova

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,,kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Pracoviits: IKSZ FSV UK

Posudek oponenta/ky [ ]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvélenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv préci V préaci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil préce X ] ] ] ]
1.2 | Technika prace ] X ] ] ]
1.3 | Struktura prace ] X ] ] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor jiz v ivodu jasné zduvodnuje, pro¢ se ménil nazev prace a ¢astecné také technika sbéru dat. Toto
vysvétleni je v pofadku, avsak neni nutné jej v ramci uvodu az takto pfili§ zduraziovat (napf. pfipojenim
podnadpisu) — vice niZe v oddile 2.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat C
2.3 | Zvl&dnuti zvolené techniky zpracovani materiélu B
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ad Gvod - spise by tento text mél plynout a uvod celkové by mohl byt obsahlejsi (standardné 2-3 NS), je to prvni
setkani ¢tenafe s tématem a je nutné jej do néj patiiéné uvést, predstavit, jakym zpiisobem hodla autor
postupovat, jaké zvoli metody, jaké otazky si klade, proc to celé déla, klidn€ vysvétlit i motivaci ke zkoumani.
Toto neni Gvod.

Nasleduje ptehled zakladnich pojmd, ktery ale neni ptili§ vztazeny ke konkrétnimu zaméteni prace. Celkové
piipomina spiSe uc¢ebnici marketingu — i kdyZz prace se zdroji je formaln€ v potfadku a vyklad je logicky. Jen je to
zkratka ptili§ malo propojené s latkou, kterou autor konkrétné zpracovava.

Po formalni strance je prace v pofadku. Jazyk a styl psani v potadku.

Prakticka ¢ast zpracovavajici rozhovory je na velice dobré urovni. Samotny vyzkum je slusné odvedeny. Pouze
namisto zkratky VO a variant HVO a DVO je vhodné;jsi pouziti zkratky RQ. Skoda téch dat ohledné rozpoétu
firmy (viz otazka nize), vysledky by mohly byt jesté zajimave;jsi.

Podobnym nedostatkem jako v ptipadé uvodu je pak zavér o rozsahu jediného odstavecku! To je opravdu velice
kratké, vzdyt fada lidi ve v&édé¢ ¢te prave jen tivody (resp. abstrakty) a zavéry — tyto dvé ¢asti odbornych praci
jsou velice dulezité - a zde se ani v jednom ptipad¢ ptili§ nedozvime. Toto prosté neni zavér.



3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funkcnost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykovd a stylisticka uroveti prace (pokud je opakované poruSovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Vyse uvedené nedostatky by bylo mozné ispésné korigovat, pokud by autor praci jesté naposledy zkonzultoval
pred odevzdanim — vysledek bohuzel piisobi trochu uspéchanym dojmem a to je skoda, protoze rozsah
nastudované literatury je slusny a téz schopnost material zpracovat.

Jazykové a na irovni srozumitelnosti vykladu je prace vynikajici, téz prace se zdroji.

Navrzena znamka odpovidd zminénym vytkam.

Celkove prace pasobi, ze vznika ,,na zakdzku* pro firmu, ve které autor pracuje. Neni rozhodné chybou zaméfit
zavére¢nou praci prakticky a mit ji navdzanou na to, kde jiz autor pracuje - naopak. JenZe se jedna o praci (také)
akademickou a ta by méla pfinaset i do tohoto prostfedi néco jedinecného, neméla by byt jen ,,dopliikem* k
autorove praxi.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jaké nové originalni poznatky p¥inasi ptedlozena prace do oboru marketingova komunikace? Setkal se
autor béhem ziskavani a zpracovavani dat s né¢im, co by jiz v prostudované literatufe nebylo?

5.2 Za jakych podminek by bylo mozné pracovat s rozpoétem firmy (ziskat oteviena data), aby mohl byt
vyzkum realizovan ve své Uplnosti?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU

X] Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

O

vyborné
velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s ur¢itymi chybami)
dobie (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)

dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

TMOO®®>

X
[
[]  uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
[
[

nedoporucuji k obhajobé



ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 5.6.2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt pitislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaSlete elektronicky na adresu sekretaiky prislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




