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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Dobra uroven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice kliCovych ¢asti nebo neni
Glaseihicii aitsil viadhmy (4 s konzistentni s cilem, strukturou prace ¢i diskutovanych poznatkl (1-2).
(vychodiska, cile, vyzkumné otdzky ¢i hypotézy, Od zacatku posuzovani prace jsem se musel rozhodovat, je-li prace vyzkumna ¢i kazuisticka.
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich Z textu to neni jasné — podle velikosti souboru probandi a podle metod jsem usoudil, Ze prace 2/max.5
implikace)? je kazuisticka s cilem ,ucinit dikladny rozbor motivace zkoumanych“ a s cilem pfispét do diskuse
. , o problematice. S dobrou virou vto, Ze jde zejména o rozbor ¢tyr pripadtl, jsem dale praci
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? P . . .. ! ! yr prp ! P
povazoval za kazuistickou.
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Oduvodnéni a reserse odborné literatury Nedostate¢na urovenn — odlvodnéni nebo reSerSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
o v . L neposkytuje odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled predeslych vyzkumt a/nebo
Je zdlivodnéni prace logické? p' 'y Jv . P ) P p , . X E)v . P y Y /
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor(i je nepfimérena (0-4).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu dostatecny/dplny? 4 / max. 20

Je zvolena literatura aktualni?

Je pouzitd literatura radné citovana?

Zdavodnéni prace povaZuji za logické, ale vybér literatury neodpovida zakladnimu ramci prace
— povaZoval bych za srozumitelné misto obecnych chemickych definic zabyvat se pfistupem
k moZnostem zkoumani motivace, zabyvani se uzkosti a jeji odliSnym chapanim
v psychodynamickych pfistupech a v kognitivné behavioralnim pfistupu.




Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Pouzité metody a logika struktury prace
Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice casti prace,
zvolené metody neodpovidaji cildm, otazkam ¢i hypotézam (0-4).

Vybér respondentl (pfipadl) je zatizen mnohymi etickymi svizeli, které eticka komise sice
neshledala jako nepriichozi, ale je tfeba na né upozornit: Obé strany dialogu maji mnoistvi
divodd, proé se vyhnout moznym konfliktim zajma a podrobné zkoumani motivace ke hledani

L . " _ . - - , 4/ max. 20
Y vie s Y pomoci s tzkosti kazuistickymi nastroji povaZuji za rizikovou volbu. Postup pfi sjednani a vedeni /
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a , . Ly e .
Y . vy . o rozhovoru neni uveden. Diskuse o validité a reliabilité absentuje.
podrobné popsany, umoZznuje popis replikaci?
. . e ey Prace presto nepostrada logickou linii — autorka se zabyva v diskusi odpovédi na stanovené dvé
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité ! .,
zakladni otazky :
dat?
. . Jaké individudlni zkusenosti méli nositelé pripadd, ktefi méli zajem sniZit Gzkost uZivanim
Ma prace logickou strukturu? . . L
marihuany? Proc¢ volili tuto alternativni formu?
Prezentace pfipadového materialu Dobra uroven — kasuistika ma vSechny €asti, anamnézy maji vypovédni hodnotu, ale ostatni ¢asti
. e v kasuistiky stoji v pozadi (5-10).
Ma kasuistika vSechny podstatné ¢asti? ystojve ( )
Maji anamnézy vypovédni hodnotu?
g e o [ gy e 4 kazwsttlky j’SOU Bop’sany z!ve,vje ;’)afrmi, ie jsrou p:s?ny se zaj.r:nem ’a tevxt kazuvlstlkje o 10/ max. 20
. srozumitelny a pfimy ve vyjadifovani. Nékteré pasaZe jsou zajimavé a Skoda, Ze se uvaZovani
metody intervence? . o . . e s . .
v nich autorka dale vice nedrzela (Gvah o zdrojich tizkosti, pojeti tizkosti v psychodynamice a
Byly pouzity pfiméfené nastroje hodnoceni? v KBT, pfitomnost/nepfitomnost traumatu, zkusenosti s profesionalni pomoci v anamnéze aj.).
Je souhrn vystizny a vypovidajici
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledk( (0-8).
poznatkt
8/ max. 30

Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?

Zavéry jsou prezentovany velmi strucné.




Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohroZeni zajm( Gcastnikd vyzkumu?

Dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy ucastnikl vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Eticka rizika prace jsem popsal vySe — nelze zarucit neutralitu, potencialni konflikt zajma, malo

informaci o povaze ,pratelského vztahu a o prtibéhu kontraktovani. 5/ max. 10
Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?
Odborny a spolecensky prinos a celkova Urovenn | Nedostatecna uroven — prace neni na odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné usporadana,
prace. neodpovida obsahem, misty rozsahem poZadavkim a je nedostatecné propracovana (0-3).
Pojedndva préce aktualni/prakticky problém?
Je préce prinosna z hlediska oboru?

3 / max. 15

Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti?
Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?







Celkové hodnoceni urovné prace

KomentaF oponenta (celkové shrnuijici Praci nedoporucuji k obhajobé pro jeji nejasné zaméreni z hlediska formy (vyzkum vs. kazuistika),
hodnoceni, poznamky) pro nedostatecné teoretické vymezeni predmétu a cill pace — uvedeny logicky ramec prace
nepovazuji za konzistentni.

Zavérecné Casti prace jsou nevyrovnané: V diskusi je patrné, Ze jde skutecné o srovnani okolnosti
Ctyr pripadl. V zavéru autorka predklada tvrzeni, které nelze na zakladé prace dolozit: ,,Ackoliv je
samolécba bez prechozi konzultace s odbornikem nerozumny napad, midzeme vidét potencial ve
zmirnéni priznakd u jedincl uZivajicich kanabinoidy, u CBD jsou tyto vysledky nezvratné.”

Praci provazi po celou dobu mnoizstvi vynechanych pismen a pravopisnych nedostatkl — je zfejmé,
Ze neprobéhla textova kontrola.

Domnivam se, Ze prdci je tfeba vyjasnit z hlediska jejiho zaméreni a cil(i a doplnit podle toho, jak se
autorka rozhodne — zda chce ilustrovat fenomén a jaky fenomén, nebo ma jiné cile.

Doplnujici otazky k obhajobé 1.
2.
Body celkem 26 / max. 120 bodd
Navrhované hodnoceni
Datum. 4.6.2024
Jméno a prijmeni, podpis PhDr. Jiti Libra
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