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POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do oznacenych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [J

Autor/ka prace

Jméno a pfijmeni: Vaclav Vesely
Nazev prace Kritické hlasy k tématu odsunu Némcii v letech 1945-1946 na strankach ¢eského periodického

tisku

Autor/ka posudku
Jméno a pfijmeni: Jan Cebe
Pracovisté: IKSZ/KMS

Posudek oponenta/ky

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdtivodnéné a je zdivodnéné, ale neni v praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Click or tap here to enter text.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

2.4 | Logiénost vykladu, podlozenost zavéri

ollolieolle)

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Click or tap here to enter text.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace C
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazii D
3.3 | Dodrzeni citacni normy D

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.

Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,

nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v piipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahéjeno disciplinarni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace C

(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)




4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalaiska prace Vaclava Veselého se zabyva tématem odsunu némeckého obyvatelstva z Ceskoslovenska a jeho
kritikou ve vybranych ¢eskych Casopisech. V prvni poloviné prace se Ctenaf seznamuje s vnitro i zahranicné
politickou genezi odsunu a s jeho naslednou realizaci, zdiraznény jsou pfitom nékteré excesy, k nimz doslo
zejména v tzv. divoké fazi odsunu. Druha polovina prace je pak vénovana charakteristice kritickych ¢lankd
z vybranych periodik. Tato ,,analyticka“ ¢ast je ¢lenéna dle autorem definovanych tematickych kategorii, které
jsou z hlediska ¢tenare nékdy poncékud nejasné definované a prostupné. Vcelku ale tato ¢ast pfinasi zajimavy
vhled do velmi omezeného souboru ¢lankd, které se vzeptely dobové dikci a referovaly o provadéni odsunu
kriticky, aniz by vsak zpochybiiovaly odsun jako takovy. Ten byl tehdejsimi Cechy a Slovaky taktka bez vyjimky
povazovan za dé&jinnou nutnost, coz dokazuje i predlozeny text.

Ve své rekapitulaci geneze odsunu a jeho prubéhu se autor opird o dostacujici konvolut odborné literatury, s niz
pracuje veelku poucené, byt’ obc¢as v textu chybi ptislusny odkaz na konkrétni zdroj, a to i u pfimych citaci (napf.
s. 12, 13). Z hlediska zaméfeni prace by mozna ¢tenar ocenil obecnéjsi informaci o tom, zda v souvislosti
s medidlnim pokrytim odsunu existovaly na trovni nadfizenych instituci (ministerstvo informaci, ZNV, tiskové
komise politickych stran, vydavatelstva atd.) néjaké direktivy ¢i doporuceni.

Po strance formalni nevykazuje text zdsadn¢jsi nedostatky, spiSe jde o drobnosti v podobé chybé&jici interpunkce
¢i vadného formatovani textu (zejména v piipadé umisténi odkazl na poznamky pod ¢arou).

Zavérem tedy konstatuji, Ze autor prokazal schopnost zpracovat vybrané téma ve formé odpovidajici narokiim na
zaveérecny vystup univerzitniho studia a rad praci navrhuji k obhajobé.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Click or tap here to enter text.
5.2 Click or tap here to enter text.
53 Click or tap here to enter text.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

S

6.1 | Vysii shoda je zapfi¢inéna predevsim piimymi citacemi z konkrétnich ¢lanki.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Al B C D[ E [ F (nedoporuéuji k obhajobg) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
Click or tap here to enter text.

Datum: 7. 6. 2024 Podpis: ..oviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




