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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdivodnéné, ale neni v praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace X ] ] L [
1.2 | Technika prace X O O ] []
1.3 | Struktura prace X O O [l ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENIi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéru

ool fos) 6. [o¥]

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a pifiméfenost poznamkového aparatu a odkaza B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy B

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdGivodnéni v pfipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahéjeno disciplindrni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace C
(Pokud je opakované poru$ovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd Giprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoretickd cast je zpracovana kvalitng, na zaklad¢ relevantnich zdrojl, strukturované. V textu se sem tam
objevuje chyba ¢i preklep; ve vété Cilem prace je zjistit, jakym zpisobem znacky v kavovém primyslu



udrzitelnost. vypadlo slovo stejné jako ve vété nasledujici. Nékde jsou drobné formulaéni nepfesnosti (napf.
udrzitelné prispévky apod.). Ocenuji, ze napi. v pasazi o hiiSich pridavate konkrétni piiklady z kavového
primyslu. Cteni o sou¢asném kavovém priimyslu a jejim uzivani i ekologickych rizicich je vylozené zajimavé.
Prace je ilustrovana piilohami.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Celkové diplomantka predklada peclivé zpracovanou a vhodné tematicky zizenou praci. Kombinuje dvé metody
(pricemz dotaznikové Setfeni je vskutku detailni), diky nimz ziskava sice omezené, ale kvalitné podlozené idaje
o vnimani komunikace udrzitelnosti dvou znaéek kavy; mohou jisté slouzit jako vychozi data pro dalsi vyzkumy,
které jsou naznaCeny v diskusi. Drobné poznamky by mohly sméfovat k neodliSeni vnimani komunikace
udrzitelnych témat star§imi a mladSimi uzivateli nebo k metodologii obsahové analyzy, ktera by v piipadé Sir§iho
zapojeni analyzy diskurzivni pravdépodobné dospéla ke zpiestiujicim zavérum (v piipadé naalyzy celych
struktur, ne jen jednotlivych vyrazl). Pro cile bakalarské prace je vSak volba smiSenych metod i jejich realizace
adekvatni.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Byly kromé dvou zahrnutych znacek jeste dalsi? Pro¢ padla volba pravé na tyto dve?

Lze vyvodit na zaklade€ vasich dat alespon pribliznég, které charakteristiky komunikace udrzitelnosti jsou
dulezité pro mladsi a star$i spotiebitele?

5.3

6. ANTIPLAGTIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentar pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnoceni)
AO BX CcO D E F (nedoporucuji k obhajobg) []

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




