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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

| POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do oznacenych policek!

Typ posudku (, kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace Posudek oponenta/ky [

Autor/ka prace

Jméno a pfijmeni: Anna Bohacova
Nazev prace Zdrojova pivodnost a zachazeni s fotografiemi v tiSténych denicich MF DNES a Lidové noviny
Autor/ka posudku

Jméno a pfijmeni: Sandra Labova

Pracovisté: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdtvodnéné a je zdivodnéné, ale neni v praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O [l ]
1.2 | Technika prace O O O ]
1.3 | Struktura prace L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Click or tap here to enter text.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

> (@ | >

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Click or tap here to enter text.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite prejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni“ navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace A
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd tiprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Click or tap here to enter text.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)



Cile vyzkumu prekladané prace jsou jasné stanoveny. Teoretickd ¢ast prace je pomérné obsahla a poskytuje
solidni teoretické zazemi pro nasledny vyzkum. Autorka se zde v obecné roviné vénuje tématiim nastolovani
agendy a zpravodajskych hodnot. Poté podrobné charakterizuje soucasnou fotozurnalistickou praxi, pficemz se
zaméiuje predevsim na jeji promény v souvislosti s nastupem digitalnich technologii. Teoreticka ¢ast je celkové
zpracovana dobfe. Nicmén¢ by bylo vhodné Iépe propojit teoretickou ¢ast s vyzkumnym zdmérem. Naptiklad by
bylo pfinosné podrobnéji vysvétlit, jak teorie nastolovani agendy souvisi s vyzkumnym zamérem, a jaky vliv ma
vybér zdroje informaci na konstrukci medialni reality. V teoretické ¢asti jsou rovnéz zahrnuty kapitoly popisujici
Mladou Frontu Dnes a Lidové noviny, které by se vSak Iépe hodily do metodologické ¢asti prace.

V metodologické kapitole Anna Bohacova podrobné popisuje vyzkumny design. Pro vlastni vyzkum pouziva
smiSené metody, konkrétné kvantitativni obsahovou analyzu a polostrukturované rozhovory. Stanovené
vyzkumné vzorce, koddovaci kniha a jednotlivé faze zpracovani vyzkumu jsou dostate¢né vysvétleny. Nicméné z
metodologického pohledu by bylo vhodné zahrnout do analyzy vice diverzifikované zdroje, namisto soustifedéni
na tituly publikované pod sdruzenou redakci jednoho vydavatelského domu. Z tohoto divodu vyzkum vykazuje
prvky piipadové studie, coz muze byt povazovano za omezeni. Dal§$im omezenim je skutecnost, Ze autorka
pusobi jako fotoreportérka v obrazové redakci MAFRA. Nicméné analyzovany materidl vznikl v dobé, kdy v
této redakci neptisobila, a autorka tuto skutec¢nost uvadi jako jeden z limitd svého vyzkumu. Problémem se miize
jevit také maly vyzkumny vzorek pro kvantitativni analyzu. AvSak pro potieby bakalafské prace je tento vzorek
dostacujici.

Interpretace zjisténi vyzkumu ma logickou strukturu, ktera pfirozené navazuje na vyzkumné otazky. Autorka
prinasi zajimava zjisténi, 1 kdyz v nékterych pfipadech, zejména u obsahové analyzy, se jedna o potvrzeni
vSeobecné znamych skutecnosti, napiiklad nizkého poctu piivodniho materialu pti pokryvani zahranic¢nich témat.
Kvantitativni vysledky v tomto ohledu dobfe dopliuji zjisténi z polostrukturovanych rozhovora.

V zavéru se autorka vraci k hypotézam a vyzkumnym otazkam a shrnuje hlavni poznatky vyzkumu. V nékterych
pripadech tspésné propojuje vysledky vyzkumu s teoretickym ramcem. Nicméné diskuze a propojeni praktické
¢asti s teoretickou by mohly byt podrobnéjsi.

Pres vySe uvedené vytky Anna Bohacova piedklada kvalitné zpracovanou bakalafskou praci, kterd piinasi
dalezité poznatky a prispivd k lepSimu pochopeni soucasné fotozurnalistické praxe v kontextu digitalnich
technologii. S ohledem k vytkdm k provazanosti teoretické a praktické Casti a k metodologii vyzkumu navrhuji
hodnoceni A-B s ohledem na pribéh obhajoby.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Je v dnesni dobé nutné posilat novinare do zahrani¢i? A pokud ano/ne pro¢ a v jakych ptipadech?

5.2 Click or tap here to enter text.

5.3 Click or tap here to enter text.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentar pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 Tunitin vykazuje podobnost 17 %. Nicméné vSechny citace a parafraze jsou spravné uvedeny a autorka
dodrzuje citani normu.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)

A B CL DO EL F (nedoporutuji k obhajobs) [

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{
Click or tap here to enter text.

Datum: 22.5.2024 Podpis: ..ooviii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prisluSné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




