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Bakalarska prace Matéje Petrzilky se zabyva aktualné oblibenym tématem méstskych
meziprostoru a dalSich proluk v planované/formalni strukture mésta, jez je mozné souhrnné
nazvat ,vagnimi terény* (Haluzik 2020). Prace se zaklada na nékolikamési¢nim terénnim
vyzkumu v prostredi okoli budovy FHS a koleji 17. listopadu smérem ke svazitému terénu
lemovaného oblastmi Kuchynka a Jablonka. Zkusenosti a zapisky ze zUéastnéného
pozorovani se Matéj nasledné snazi pretavit do analytického textu, ktery oblast predstavuje
jako vysledek socio-materialnich aktérskych pusobeni. Zdmér prace je proto prinosny nejen
tematicky, ale i konceptualné.

Z formalniho hlediska se jedna o praci zdarilou. Struktura je srozumitelna, pasaze na sebe
logicky navazuji. Teoretické i empirické casti textu jsou ctivé, evokativni a hezky se v nich
odrazi i Matéjova pozicionalita v terénu. V textu se obcas vyskytuji chyby ruzného charakteru
- za zminku stoji asi jen ta v citacich - kde z Michala Ajvaze autor vytvoril Michala Alvajze.

Metodologicka cast je pomérné strucna. | tak se Matéjovi podarilo osvétlit zakladni rozhodnuti
a dilemata, ktera ztakto ohrani¢eného terénu vyplyvaji. Za povsimnuti stoji, ze kromé
terénnich poznamek, vlastnich audionahravek a fotografii Matéj dle vSeho nerealizoval Zadny
neformalni rozhovor, i kdyZ se podle predstavenych dat s nékterymi lidskymi aktéry béhem
vyzkumu nahodile stretaval. Proto by mé zajimalo, jak se v takovych situacich citil - nevnimal
svoji roli vterénu jako mocensky ukotvenou, uzavienou a pro nékteré tedy vlastné
podezrelou? K dalsim dopadim tohoto metodického nastaveni se vratim jesté v jednom
z dalsich odstavcd.

Z teoretického hlediska se jedna rovnéz o praci kvalitni. Matéj praci zaklada v interpretaci
raznych pfistupl - od Lefebvra (1991), pfes Karrholma (2007) a Cranga (2011) az k Haluzikovu
(2020), respektive Sold Moralesovu (1995) konceptu vagnich terénu. Kromé drobnych
faktickych chyb (tfeba, Ze Lefebvre vychazi z prostorového obratu ve Francii 80. let), mam
ovéem z nékterych pasazi dojem, Ze a¢ Matéj samostatné a sebevédomé popisuje v éem jsou
pro néj jednotlivé koncepce dulezité, klicové detaily i slabiny jednotlivych koncepci zustavaji
nedoreceny (napf. to, jak Karrholm pracuje s teritoriem jako krajinou zmnozZenych
privlastnéni, neosvétlena je hlubsi povaha vztahu rytmu a ¢asu, ale i toho v éem muze byt
,vagni terén vlastné problematicka koncepce). Tato ,vagnost“ Matéjova pristupu se pozdéji
misty projevuje i v empirické ¢asti.

Empirickd ¢ast predstavuje interpretace Matéjova pobyvani v terénu a jeho setkani s aktéry,
ktefi se v terénu ukazali byt vyrazni. Kromé lidskych aktéru, se tak mnoho dozviddme i o
vrakovisti, komunitni zahradé, holubniku, Miladé a dalSich aktérech a jejich konfliktnich,
mimobéznych ¢&i synergickych pusobenich a vztazich. Seznamujeme se tak s ,objekty
(pouzivano v textu opakované) a nékolika malo lidskymi aktéry. Trochu tak ale zapada, ze
Karrholmovo pojeti teritoriality vSechny tyto aktéry (a mnoho dalSich) povazuje za subjekty-
aktanty. Z interpretaci teritoriality a rytmizace mozna proto vypadavaiji i dalsi vice-nez-lidské
soucasti oblasti - predevsim rostliny & zvirata (kdyz holubnik, proé ne holubi apod.).
Paradoxné jsou témi, ktefi rovnéz zustavaji stranou i lidé, kteri oblast obyvaji a vyuzivaji.
Chvilemi to vypada, jako by byl Matéj tak trochu za sklem - obyvatele Albina sice potkava
opakované, ale nikde se s nim neda do feci o dalsich lidskych aktérech se pak zminuje spise



Jindexikalné* (napfr. kour ¢i odpadky jako znak osidleni apod.). Chvilemi se zda, jako by Matéj
v terénu precenoval nékteré hranice - jez jemu samotnému brani prekrocit urcité faze
vyzkumného pohrouzeni, tedy prekazky nejen v terénu, ale i v myslenkové roviné (viz. napr.
str. 18, prvni odstavec, kde je vagni prostor v podstaté ukoncen udrzovanou rizovou budovou).
Tyto momenty neukazuji jen na ne zcela dusledné vyuziti Karrholma a jeho pristupu
k hranicim, ale predevsim na slabiny konceptu vagniho terénu, ktery i kdyz Haluzik na mnoha
mistech tvrdi opak - vytvari analyticky plochou dichotomii mezi Fadem a ne-radem, tzn.
implicitné fixuje nase kazdodenni uvazovani a predstavy o zapadnim koncepcné planovaném
a udrzovaném mésté a jeho prolukach. Pritom treba pan Albin by jisté béhem rozhovoru
dokazal, ze jeho vnimani hranic je postaveno na orientaci a zkusenosti, které s dichotomii
mezi vagnim a ,fadnym* prilis nesouvisi (srov. Ingold 2011).

Matéj navic vubec neproblematizuje, jak se vymezeni vagniho (nejednoznacného, okrajového)
terénu muze vazat s teritoridlni komplexitou a tim jak se hranice v terénu re/produkuji dle
Karrholma. Prijde mi, Ze se do textu vkrada az prilis silné to, jak hranice vnima sam autor.
Davaji v kontextu Karrholma smysl treba nasledujici kategoricka tvrzeni? ,Materialita
teritoria chatek je nelidsky aktér, ktery mi nedava sanci se chovat jinak, nezZ je tu urceno”,
,Prostor je zcela uzmuty” (obé citace, str. 21) nebo ,(..) doslo zde k plnému teritorialnimu
priviastnéni nékym jinym* (str. 25). K tomuto problému bych se proto rad vénoval i béhem
obhajoby.

V empirické praci rovnéZz postradam vétsi zduraznéni toho, pro¢ je oblast, kterou Matéj
zkouma v takové nevyhranéné podobé, tedy jak do procesu ,zvagnéni“ nebo dokonce ,ruinace*
(Pérez Ferndandez 2023) vstupuji napfiklad instituce nejen deklaratorné (napf. UK) ale i
v roviné politik (hl. m. Praha, MC Praha 8, Uzemni plany, stavebni uzavéry). Bez téchto aktérd,
nelze povahu zvagnéni a bytostné propojeni radu s ne-radem plné pochopit a vykreslit.

| pres tyto koncepcni nedostatky, povazuji empirické pasaze za nesmirné kvalitni. Vyzdvihl
bych dvé mista: 1) pasaz, ve které Matéj popisuje souboj prostorovych praktik a kontra-praktik
kolem vily Milada (za/od/bednovani a zamezovani vstupu/pokouseni se o vstup), 2) nebo éasti,
kde Matéj osvétluje, jakou roli v prostoru muze hrat vrakovisté ¢&i zahradkarska kolonie.
Problematiku vagniho terénu také alespon castec¢né problematizuje Matéjuv popis promény
nékterych éasti oblasti béhem vikendu s prilivem dalSich lidskych uZivatelt prostoru. Celkové
se tak Matéjovi hezky (i kdyz nékdy spise letmo a implicitné) podarilo predstavit lokalitu jako
oblast prekryvu riznych teritorialnich (re)produkci, jako krajinu moci, jenZ se vyznaéuje
v souladu s Kédrrholmem i casteéné i Haluzikem znaénou proménlivosti a zmnozenym
privlastnénim.

Na zakladé uvedenych poznatki proto konstatuji, Ze - i pfes drobné nesrovnalosti a
metodické limity - student Matéj Petrzilka prokazal schopnost samostatné realizovat vyzkum
v pomérné slozitém a ,vagnim* prostredi, konstruktivné vyuzit pomérné slozité teoretické
koncepty a tuto vybavu srozumitelné a poutavé pretavit do kvalitniho odborného textu.

Praci proto doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni mezi vyborné a velmi dobre.

V Praze dne 5. 6. 2024 Michal Lehecka



