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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Diplomova prace zkouma v obecné roviné fenomén politizace sportu, jeji role pii utvareni narodni identity a
konsolidaci autoritarskych reziml. Konkrétné se zabyva okolnostmi provazejicimi XXII. zimni olympijské hry
v Soci, pficemz vychazi z ptedpokladu, Ze ptiprava her a jejich realizace probihaly v ¢ase zdsadni promény
ruského politického rezimu a poskytly tomuto procesu platformu a dodate¢né nastroje pro distribuci autoritarské
ideologie, korumpovani jejich souputnikil a represi nebo umlceni jejich odptrct.

2. VECNE ZPRACOVANI (niroCnost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Uspé&sné zvladnuti slozitého tématu si vyzadalo rozsahlou teoretickou piipravu. Autor se ji ujal se

zietelnym entuziasmem, seznamil se s hlavnimi sméry uvazovani o sportu jako sociadlnim fenoménu a jeho

moznému vyuZiti autoritafskymi rezimy. Jeho poznatky v této oblasti pak zaplnily prvni polovinu prace a

ackoliv Ize jesté mnohé dodat, pokladam tuto cast textu za dobie zvladnuty zaklad pro piipadovou studii, ktera

tvofi druhou polovinu prace. V ni se autor vénuje nejprve vyvoji ruského oficialniho diskurzu o ruské identité od

90. let, nasledné sleduje, jakou roli hraje fyzicka zdatnost a schopnost sportovci vitézit na mezinarodnich

soutézich v narodnich barvach v kontextu sovétského a ruského politického rezimu. Zavérecna pétina prace se

soustied’'uje na diskurzivni analyzu OH Soci 2014.

Autor shrnuje, Ze rusky olympijsky narativ se v ¢ase ménil v zévislosti na vnitropolitickém, spolecenském a

mezinarodnim vyvoji, pfi¢emz se pfizptisoboval legitimizaénim potfebam rezimu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):
Prace respektuje formalni a az na vyjimky i jazykové naroky kladené na magisterskou uroven.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ ]Theses [25% ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly:

Odpovida rozsdhlému poznamkovému aparatu a povinnym formalnim ¢astem prace.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, napInéni cile apod.):
Ambiciozni téma se podafilo v praci dobfe zvladnout a piedlozit dostatek relevantnich argumentt. Jedinou
vyhradu mam k zavéru, ten byl zjevné psan ve spéchu a nektera zajimava zjisténi prace postihl neptehledné.

6. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat pfipominky,
posun od ptivodniho zaméru apod.)
Student praci pravideln¢ konzultoval a reflektoval mé pfipominky.

7. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
1. Vyjasnéte prosim termin patronalisticky rezim.
2. Jaké témata dokazali na pozadi OH Soci zviditelnit i kritici Kremlu?

8. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborné, C a D velmi dobfe, E dobie, F nevyhovél):




Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim A.
Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste odd¢lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



