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Hodnoceni formalni stranky prace

Doséahla prace minimdlni pozadovaného rozsahu (30 normostran / 54.000 znakd s mezerami)?

7

Ano.

Strukturace prace — hodnoceni D
Je prace strukturovana do navazujicich logickych celkdl s ohledem na definovany cil
(vyzkumnou otazku) prace?

PredloZenu bakalarsku pracu nie je celkom jednoduché hodnotit—a to suvisi tieZ s chaotickou
Struktirou prace (nerozumiem napriklad cislovaniu jednotlivych odsekov v Uvode prace, ¢oho
vysledkom je skutoc¢nost, Ze praca vlastne zacina Siestou kapitolou.) Myslim, Ze toto malo byt
»Vvychytané” uz pri pisani prace. V Uvode prace by som tieZ privitala vysvetlenie toho, ako doslo
k identifikacii vlastnych tém, teda nad rdmec toho, ¢o sa dozvieme neskorsie v texte, a sice, Ze
dané otazky rezonuju v ukrajinskej spolo¢nosti.

Stylistika a formalni zpracovani (citace, graficka Uprava atd.) — hodnoceni D

Ako uvadzam tiez nizSie, problémom je predovsetkym spracovanie odkazov.

Odborna jazykova uroveri prace hodnoceni — N/A

Nehodnotim, autor nie je ,,rodilym mluvéim,” nakoniec ani autorka posudku ©

Zpracovani bibliografie, dodrzeni citacni normy a Uroven odkazovani v textu — hodnoceni E

Spracovanie bibliografie je nelplné a citaénd norma nie je dosledne dodrziavana.



Uroven zpracovani tabulek, graféi, map a jinych grafickych prvk — hodnoceni B

Celkové hodnoceni formalni stranky prace — hodnoceni D

Hodnoceni odborného charakteru prace

Stanoveni vyzkumnych otdzek/cild a jejich zodpovézeni — hodnoceni D

Vyskumné otdzky prdace sa tocia v kruhu— Jak se SR projevovala jako nastroj ruské soft power
pfi prosazovani zrovnoprdvnéni rustiny s ukrajinStinou? Jakymi zpUsoby Strana regiond
posilovala na Rusko orientované pravoslavi? Jak Strana regionl pusobila jako ndstroj soft
power u moci?—ostatne ako to autor sdm uvadza v prdci, zodpovedanie primarnej otazky je
odvislé od toho, Ze sekundarne otazky mézeme potvrdit.

Propracovani a aplikace teoretickych vychodisek a pfistupt — hodnoceni D

Nie som presvedcend o tom—a bola by som rada, ak by sa k tomu autor vratil pri obhajobe—
Ze dava zmysel (alebo, lepsie, Ze je uZito¢né) pracovat s pojmom tzv. makkej moci v pripade
Ruskej federacie.

Metodologicky pristup a aplikace jednotlivych metod — hodnoceni D

Spracovanie je do zna¢nej miery chaotické, rovnako jako prepojenie teoretickej a analytickej
Casti.

Vyuziti literatury a dat — hodnoceni D

Tomuto som sa v posudku vénovala, chyba mi vysvetlenie, pre¢o/na zaklade ¢oho boli dané
témy zvolené.

Vécna spravnost a presvédcivost argumentace — hodnoceni — hodnoceni D

Struktura prace, vyuzita data a metody odrdzi systematickou snahu o feseni vyzkumného
cile/otazky — hodnoceni D

Celkové hodnoceni odborného charakteru prace — hodnoceni D

Vécny prinos prdce a jeji pridana hodnota;

Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzvednutim silnych a slabych
stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Ako vyplyva z dielCich ¢asti posudku, téma prace je relevantné a aj vzhladom na prebiehajuci
konflikt aktualne. Spracovanie prace je vsak chaotické—a to ¢o do Struktury, tak prepojenia
jednotlivych Casti. Praci tiez chyba zasadenie do SirSej odbornej diskusie k téme—na ¢o autor
nadvazuje, ¢o rozporuje, kde je jej odborny prinos nad ramec popisu.



Vyjadreni autora/ky posudku o seznameni s vysledkem antiplagiatorské kontroly:

Kontrola originality textu

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému:

[ ] Theses [x ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly (v pfipadé vétsi shody nez 15 % je nutné stru¢né komentovat,
¢eho se shoda tyka):

Ak tomu dobre rozumiem, zhoda 17% je z velkej Casti dand tym, Ze systém prdcu porovnal uZ
s odovzdanymi tézami prdce.

Celkové hodnoceni
Z vyse uvedenych divodu doporucuji praci pfijmout k obhajobé a hodnotit ji znamkou D

V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte prosim hlavni divody nedoporuceni

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte prosim hlavni bod,
ktery podmiriuje lepsi/horsi hodnoceni:

Otazky k obhajobé:
Uvedte prosim otazky, ke kterym by se mél autor prace vyjadrit v prlibéhu obhajoby:

Nakolko je vlastne analyticky uZito¢né pracovat s pojmom tzv. makkej moci v pripade Ruska?

Navrh tii otdzek k casti statni zavérecné zkousky Metodologie vyzkumu politologie a
verejné politiky (viz seznam zde). Prosim o uvedeni otdzek, které je mozné vztahnout k
predloZené praci a pripadné prosim konkrétnéjsi specifikaci ve vztahu k praci.

1. Konceptualizace a operacionalizace v socialné-védnim vyzkumu, prakticka aplikace.

2. Metody socidlné-védniho vyzkumu — prehled, srovnani a moznost kombinace.

3. Kvalitativni vyzkum — sbér dat, analyza dat, interpretace.
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