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Volba problematiky a naplnéni cile prace.

Autorka v diplomové praci zpracovava problematiku hranic v riznych oblastech zivota chlapct
z diagnostického ustavu Lublaiiskd. Vyzkumny problém je vhodné zvolen a aktudlni, zaroven
je z prace vyrazny osobni zajem autorky o zvolenou problematiku.

Koncepce prace je dobfe navrzena.

Cil prace autorka definuje jako ,,identifikovat faktory, které maji klicovy vliv na nastavovani
hranic...*, coz se autorce podafilo naplnit. Bohuzel autorka v praci explicitné nejmenovala
identifikované faktory, které vyplyvaji ze struktury interpretacni ¢asti vyzkumu a kodovani
vyrokil participanti.

Teoreticka analyza problematiky

Je udélana dobrym zplsobem, autorka prokazala odborné znalosti a piehled v feSené
problematice. Jednotlivé pojmy a jevy jsou dobie definovany, vhodné jsou vyjadieny jejich
souvislosti.

Metodologie vyzkumu

Metodologie vyzkumu je vhodné zvolena, autorka realizovala kvalitativni vyzkum, jak
vyzkumny ndstroj zvolila polostrukturovany rozhovor. Béhem tvorby prace bylo pro autorku
je to v casti interpretace vyzkumnych zjiSténi a v Uvodni casti, kde autorka definuje
polostrukturovany rozhovor jako kvantitativni vyzkumny nastroj.

Ocenujeme vyzkumnické uvazovani autorky, které se projevilo v metodologii vyzkumu a také
v kap. 6.5 Reflexe vyzkumu. Prosime autorku, aby uvedla, v piipadé¢ zmitlovaného,
potencialniho kombinovaného vyzkumu, jaké vyzkumné nastroje, s jakym zaméfenim a cilem
by autorka zvolila, aby to obohatilo vyzkumna zjisténi a zkoumanou problematiku?

Vyzkumna zjiSténi autorka uvadi po jednotlivych faktorech (kategoriich), coz povazujeme za
vhodné navrZzené. Obohacenim prace jsou rozsahlé a hloubkové vypoveédi respondenti. V
interpretaci autorka vyuziva regulérniho metodologického postupu zpracovani vyzkumu, ktery
ale méné tvorive aplikuje. Uvadi velké Casti vyroki participant vyzkumu, které sice dokreslu;i
nazory participantli vyzkumu, ale neumoziuji provadét kodovani tak, jak jej prezentuje v
hotové verzi autorka v metodologii (tabulka). (Pro vysvétleni: Jeden vyrok piesahuje vice
kodh.) Prosim autorku, aby vysvétlila tuto diskrepanci tim, Ze podrobné vysvétli postup
zpracovani vyzkumného materidlu. Kromé toho si myslime, Ze interpretaci by bylo mozné
prohloubit a vice tematicky analyzovat vypovédi respondentt.



Ocetiujeme diskusi vyzkumnych zjisténi, ktera je kvalitné provedena a kromé vlastnich zjisténi
autorka diskutuje a Castecné komparuje také teoretické poznani.

Prace s literaturou

Autorka se snazila pracovat s odbornou literaturou korektné, vyuziva dostatecného rozsahu a
kvality odbornych zdrojl, bohuZzel jsou vSak v préci s literaturou nedostatky a to hlavné absence
zdroji, z nichZ autorka Cerpala, v seznamu literatury.

Doporuceni pro praxi autorka v praci formulovala, co ocefiujeme. Na Skodu piinosu pro praxi
vSak vyvozovala doporuceni vice z aktualni praxe v diagnostickém ustavu Lublanskd nez z
vlastniho vyzkumu. Vzhledem k bohatosti a rtiznorodosti vyzkumnych zjisténi a jasné
zacilenosti vyzkumu uvazujeme, ze bylo mozné vyvodit konkrétnéjsi doporuceni pro praxi s
cilenym zamétenim na feSenou problematiku a praxi socialni prace.

Formalni stranka prace.

Prace po formalni a jazykové strance spliiuje pozadovand kritéria. Men$i chybou je
strukturovani posledni kapitoly bez ¢iselného ttidéni.

Otazky do diskuse:
V textu

Zavér:
Predlozena diplomova prace splituje pozadavky kladené na diplomovou praci, a proto ji
doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné - velmi dobfe. Zavérecné hodnoceni

nechavame na komisi pro obhajoby v zavislosti na schopnosti autorky obhajit svou praci a
prezentovat své vyzkumné postupy a zjisteéni.
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