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1. Kritické zhodnoceni
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Posudek oponenta bakalaiské prace

Yuliana Shyshova: Dievéné kostely z Podkarpatské Rusi v Ceskoslovensku. Kostel sv.
Paraskevy v Blansku s kostel sv. Archand¢la Michaela v Praze.

Predlozena bakalaiska prace je velice dobie strukturovana. V tivodu autorka prace nejprve
strucné zminuje politické divody 1 dopady piipojeni Podkarpatské Rusi k nové vzniklému
Ceskoslovensku. Hovoii jak o pozitivech tak i negativech uvedeného soustati. Myslim , Ze
méla byt vice kritictéjsi k Hortymu Mad’arsku, které se plné€ projevilo v roce 1939. I pies
negativa (nesplnény slib autonomie, neteseni problému chudoby) to byla z pohledu politické
reprezentace Podkarpatské Rusi ta nejlepsi volba. Za zajimavou a podnétnou poznamku
autorky povazuji zminku o tom, zZe vzhledem k chudob¢ obyvatelstva bylo zvykem, kdyz se
vesnice st¢hovala za lepSimi ekonomickymi podminkami, vzali sebou i kostel.

Yuliana Shyshova si ze Sesti Podkarpatské Rusi do Cech ptivezenych kostelt (Kunéice pod
Ondfejnikem, Nova Paka, Hradec Kralové, Dobtikov, Blansko, Praha) vybrala dva- Kostel sv.
Paraskevy v Blansku s kostel sv. Archandéla Michaela v Praze. Nebylo to nahodné, nebot’
prazsky kostel byl zakoupen jako expondt pro vystavu, zatimco kostel v Blansku, na zékladé
inzeratu o prodeji, pro bohosluzebné ucely.

K obéma kosteltim pftistoupila po metodologické strance zcela v souladu s pozadavky
umeéleckohistorické védy. Nejprve se podrobné vénuje historii objektu,a to véetné prodeje
kostela a okolnosti jeho pfevezeni. piicemz se opird o studium pramenti a recentni literatury.
K debaté o staii kostelika v Blansku tfeba dodat, Ze by s velkou pravdépodobnosti pomohla
dendrochronologie. Po této uvodni kapitole nasleduji popisy staveb, a to v€etné stavu obou
objektl na pivodnim misté- kostelll. Zabyva se i osudy mobiliaiti obou kostell a zdaftile se
pokusila se o ptivodni rekonstrukci ikonostasu kostelika v Blansku i v Praze. Forma
ikonostasu v Blansku nevyhovovala ritu Cirkve Ceskoslovenské husitské a obrazy z ného
byly rozvéseny po sténach. Nékteré se bohuzel nedochovaly (napt. postavy archandélii z vrat).
U kostela prazského, ktery bohuzel shotel se nastésti se velka ¢ast interiéru dochovala.
Jediné, co mohu Yulian¢ Shyshové vytknout, je to, ze v ivodu postradam kriticky piehled
literatury, ktera je pomérné bohata a autorka ji navic v praci cituji. Klady prace vSak zdaleka
pfesahuji tento marginalni nedostatek, Velice ocenuji zejména praci s pisemnymi prameny,
vcetné restauratorskych a také dobrou schopnost uméleckohistorické analyzy i ikonografie
obou zkoumanych objektli. Velice pozitivné také hodnotim névrh autorky prace na
rekonstrukci prazského kostela a ocenuji kriticky ptistup k celé problematice.

Z vyse uvedenych diivoda doporucuji bakalarskou praci k obhdjeni a navrhuji klasifikaci
vyborné. Praci doporucuji navrhnout na ocenéni v ramei UK.

V Praze, 5. Cervana 2024 Prof. PhDr. Ing. Jan Royt, PhD.,
DrS.
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