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Marie Novotna  pr edkla da  k obhajobe  bakala r skou pra ci, v ní z  se zame r uje na první  

deka du existence renomovane ho ty dení ku Respekt, a to prostr ednictví m reflexe osobní ch 

zkus enosti/postr ehu /vzpomí nek tr í  redaktoru  tohoto periodika. Jedna  se o vy znamne  

osobnosti spjate  s ty dení kem Respekt, z nichz  dva (Ivan Lamper, Jaroslav Spurny ) patr í  

k pomyslne  zakladatelske  generaci ty dení ku. Krome  nich poskytl studentce rozhovor 

jes te  s e fredaktor Erik Tabery.  

Pra ce ma  standardní  strukturu, po u vodu na sleduje teoreticko-metodologicka  stať a 

na sledne  pr edstavení  s irs í ho kontextu vy voje c eske  z urnalistiky po roce 1989. Pote  se jiz  

autorka ve nuje historii ty dení ku Respekt, jehoz  vznik a rozvoj zde pr edstavuje – jako 

du lez ity  kontext sve ho vy zkumu. Druha  c a st bakala r ske  pra ce pr ina s í  analy zu a 

interpretaci rozhovoru  s vy s e zmin ovany mi redaktory. Autorka se snaz í  zachytit jejich 

(akte rsky ) pohled na dane  periodikum, vy znam Respektu pro spolec nost. V za ve ru pak 

nabí zí  srovna ní  situace v z urnalistice, potaz mo v ty dení ku Respekt, devadesa ty ch let a 

souc asnosti. Pra ci jsem si pr ec etla se za jmem i s oc eka va ní m, mimo jine  proto, z e jsem 

v uplynule m roce me la moz nost v ra mci pracovní ch povinností  setkat se s jední m 

z nara toru /redaktoru  (konkre tne  s Jaroslavem Spurny m).  

Autorka sve  te ma vymezila roky 1989 az  1999; zají malo by me , jak a proc  si vybrala 

pra ve  toto c asove  období , zvla s te  milní k 1999. Nabí zí  se napr í klad alternativní  

periodizace podle klí c ovy ch postav (s e fredaktoru ). Osobne  bych ale jako du lez ity  milní k 

povaz ovala rok 2006 a vstup Zden ka Bakaly jako akciona r e a s tí m souvisejí cí  persona lní  

otr esy v redakci. Toto prosí m vyjasnit v ra mci obhajoby. 

Pokud jde o jednotlive  c a sti pra ce, v teoreticko-metodologicke  stati chybí  pevne js í  

teoreticke  ukotvení , napr í klad propojení  s de jinami me dií , pr í padne  de jinami institucí . 

Kapitola ve novana  historicke mu kontextu vy zkumu, nazvane  Česká žurnalistika před a po 

roce 1989, obsahuje i struc ny  exkurz do celkove ho polistopadove ho vy voje v Č eske  

republice. Tento popis je vs ak zkratkovity , zjednodus eny  a zjednodus ují cí , coz  s ohledem 

na bakala r sky  stupen  studia lze c a stec ne  pochopit, respektive je jes te  akceptovatelne . 

Za sadne js í  nedostatek vs ak spatr uji ve skutec nosti, z e prome ny media lní  sfe ry ve 

sledovane m období  autorka zachycuje podobne  zkratkovite , naví c s vyuz ití m (te me r  

vy luc ne ) pouze jednoho zdroje – svou povahou spí s e „encyklopedicke ho“ textu Dějiny 

českých médií: od počátku do současnosti (Bednar í k – Jira k – Ko pplova ). Byť je tato 

publikace rozhodne  dobry m zdrojem, není  zdrojem dostac ují cí m. Jako dals í  doporuc ene  

tituly bych nama tkove  zmí nila napr í klad: Konec českého tisku (Č elovsky , 2002), Média 

dvacet let poté (Jira k/Ko pplova , 2009), Média a společnost (Jirka /Ko pplova , 2007). 

V pr edkla dane  pra ci mimo jine  chybí  reflexe procesu  komercionalizace a globalizace 



me dií , ktera  mají  pro kontext zkoumane ho te matu a zvolene ho období  za sadní  

du lez itost.  

Na druhe  strane  ocen uji pome rne  rozsa hle  zpracova ní  te  c a sti metodologie, ktera  se 

vztahuje k realizaci ora lne historicke ho vy zkumu. Autorka pome rne  detailne  prezentuje 

informace, ktere  nac erpala v relevantní  odborne  literatur e k teorii a praxi vyuz í va ní  

metody ora lní  historie. Tato pasa z  by se mohla zda t nadbytec na  v dane m rozsahu, je vs ak 

potr eba bra t v u vahu, z e studentka ve vy zkumne  praxi pouz í va  metodu poprve , tudí z  lze 

pr í slus ne  kapitoly vní mat i jako orientaci v dane  problematice. Krome  reflexe dostupne  

literatury a popisu metody jako takove  je zde i pome rne  zdar ila  c a st ve novana  prakticke  

aplikaci metody ora lní  historie. V souvislosti s tí m bych poprosila o vyjasne ní , kolik 

nara toru /nara torek autorka celkem oslovila, kolik dostala za porny ch odpove dí , kolik 

osloveny ch vu bec nereagovalo apod.  

Samotna  empiricka  c a st, v ní z  studentka s vyuz ití m rozhovoru  zpracova va  jednotliva  

te mata, je velmi popisna , v za sade  se jedna  o ví ce c i me ne  rozsa hle  u ryvky rozhovoru  

pospojovane  autorsky mi (struc ny mi) komenta r i. Jedna  se o pome rne  c asty  proble m u 

podobny ch prací , ktery  je moz ne  do urc ite  mí ry tolerovat (jak jiz  bylo r ec eno, jedna  se o 

první  zkus enost studentky s metodou ora lní  historie). Velky  proble m te chto pasa z í  je 

vs ak jejich roztr í s te nost, schematicke  (veskrze pozitivní ) reflexe te mat a urc ita  

bezradnost. Na zorne  to lze ilustrovat napr í klad na dí lc í  interpretac ní  kapitole 

„Hodnocení  pra ce v ty dení ku Respekt v období  1989–1999“. S ohledem na te ma pra ce i 

zvolenou metodu zpracova ní  by toto me lo by t klí c ove  te ma. Autorka mu vs ak ve nuje 

pouze necelou stra nku (s. 42). Stejne  tak napr í klad u reflexe silny ch a slaby ch stra nek 

ty dení ku Respekt (od s. 39) v c a sti pozitiv autorka zmin uje odvahu kritizovat; a v c a sti 

negativ c i slaby ch stra nek pak pouze financ ní  nejistotu, tedy negativum ve sve  podstate  

„vne js í “. Čha pu, z e v ra mci bakala r ske  pra ce je obtí z ne  kriticky a erudovane  rozpracovat 

tak sloz ite  te ma jako je vy voj c eske  neza visle  z urnalistiky, zvla s te  pokud „partnery“ 

studentky byly velke  osobnosti ty dení ku Respekt. Nicme ne  vysoka  mí ra nekritic nosti 

vs ech interpretac ní ch pasa z í  je znac ne  problematicka  i u tohoto typu pra ce. Čelkove  pak 

druha  c a st bakala r ske  pra ce pu sobí  pone kud uspe chany m dojmem, respektive vykazuje 

nedostatky ve struktur e, propracovanosti jednotlivy ch argumentu . 

Z forma lní ho hlediska se jedna  o standardní  text, bez za sadne js í ch nedostatku , ktery  

spln uje poz adavky na bakala r skou pra ci. Text doporuc uji k obhajobe ; vzhledem k vy s e 

zmin ovany m proble mu m navrhuji hodnocení  stupne m 3, dobr e – za pr edpokladu 

u spe s ne  zvla dnute  a pr esve dc ive  obhajoby. 
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