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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchylenf je v préci tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim zdGvodnéné a je zdvodnéné, ale neni Vv praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O ] U
1.2 | Technika prace O O ] U
1.3 | Struktura préce O O ] U

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Préce se odchyluje od schvalenych tezi, ale autorka vsechny zmény piehledné a presvéd¢ivé odivodnila v Gvodu
prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiuyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

W(wm(>>

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace zpracovava téma herni zurnalistiky a marketingu a na Grovni bakalaiské prace disponuje bohatym
teoretickym zakotvenim, které reflektuje soucasny stav poznani. Autorka kromé peclivé prace s odbornou
literaturou také provedla komplexni empiricky vyzkum, ktery kombinuje kvalitativni a kvantitativni metody.
Pfipadové studie ¢tenatskych reakci na recenze pocitacovych her slouzi jako vychodisko pro dotaznikové Setieni
s ¢leny hernich komunit. Autorka vychézi z relevantni metodologické literatury a své zavéry dostate¢né
podklada nashiranymi daty. Analyza otevienych odpovédi z dotazniku by mohla byt ditkladnéjsi, ale bakalarska
prace uz ma i tak velky rozsah.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funkcnost a pfimérenost poznamkového aparatu a odkazu A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipad€ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace B
(Pokud je opakované poruSovana platné kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd aprava préace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace ma piehlednou strukturu a grafickou Gipravu véetné grafli a tabulek. Vyklad tykajici se herni Zurnalistiky by
mohl néktera témata nastinit uz v ivodu piislu$né kapitoly, aby bylo hned jasné, Ze si je autorka védoma riznych
aspekti této oblasti. Tyto dalsi dimenze zkoumané problematiky se v textu nachazeji, ale mohly by byt Iépe
zakomponované do struktury prace. U grafii a tabulek by bylo vhodné zminit i velikost vzorku, resp. populace.
Text ma celkové dobrou jazykovou Urovei, ale misty se blizi spiSe k publicistickému stylu nez k tomu odbornému,
coz davéa smysl vzhledem k tomu, Ze autorka pracuje jako herni novinarka.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Autorka ve své bakalarské praci vhodn€ vyuzila svoje profesni zdzemi herni novinaiky a komplexnim zptisobem
prozkoumala otazku sponzorovaného obsahu v herni Zurnalistice a jeho vlivu na vnimani divéryhodnosti hernich
médii. Prace vychézi z aktualni odborné literatury a kombinuje kvalitativni a kvantitativni metody. Celkové text
t&Zi z peclivosti a dikladnosti autorky. V praci nechybi piehledna shrnuti hlavnich zjisténi, ani diskuse vysledki
vztazena k predchozim vyzkumim herni zurnalistiky. Nékteré ¢asti empirického vyzkumu (pfedevsim se to tyké
dotaznik) by mohly byt potencialné rozebrany do vétsich detaild, ale odevzdand prace ma uz tak dlouhy rozsah
na bakalatskou praci a pfesahuje svou délkou fadu praci diplomovych.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

51

5.2

5.3

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Sezndmil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
A BL CL DO ELO F (nedoporuéuji k obhajobg) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 15. kvétna 2024 Podpis: c.oiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




