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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do oznacenych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho préace Posudek oponenta/ky [

Autor/ka préce

Jméno a ptijmeni: Kroupova Adéla
Nazev préace Pohled spotiebitelek na marketingovou komunikaci zna¢ky Snuggs
Autor/ka posudku

Jméno a ptijmeni: Jana Rosenfeldova

Pracovisté: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v préci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdvodnéné, ale neni Vv praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil préace O O O O
1.2 | Technika prace O O U U]
1.3 | Struktura préace O O O ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=ngjlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

0|0 |0

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka se ve své bakalafské praci zaméfila na vinimani marketingové komunikace ceské znacky Snuggs a Sifeji
na postoj ¢eskych zen k menstruaénimu tabu a tomu, jak je/neni tabu bofeno v rdmci marketingové komunikace.
Teoreticka ¢ast prace je obsahla a stavi na dostateéném mnozstvi zejména zahrani¢ni odborné literatury. Zatimco
prvni zhruba polovina této ¢asti je psana ¢tive, ke konci text trochu ztraci na srozumitelnosti a piehlednosti.
Vlastni vyzkum, ktery stavi na dotaznikovém Setieni, je pak s teoretickou ¢asti prace logicky propojen. Design
vyzkumu ma4 sice néktera omezeni (napt. volba jen jedné specifické komunikace u nékterych znaéek), takze
hodnotnéjsi zaveéry piinasi spise obecnéjsi otazky nez ty mifené na komunikaci konkrétnich znacek, ale autorka
vétsinu limitd v zavérecné diskusi zohlednuje.

3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura préace B
3.2 | Funk¢nost a piimétenost poznamkového aparatu a odkazl A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace Cc
(Pokud je opakované poruSovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)




| 3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka tiprava prace | A |

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Jazykove¢ a stylisticky ma prace rezervy, formulace jsou misty neobratné (zejména v teoretické ¢asti prace), obcas
se vyskytuji chyby. Jinak je ale prace po formalni strance na dobré Grovni

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Autorka si zvolila aktudIni téma, jehoZ zpracovani je ve vech sledovanych aspektech na velmi dobré Grovni. Kviili
vyse popsanym mens$im vytkam navrhuji praci hodnotit stupném B.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jak byste navrhla zménit design/metodu vyzkumu, abyste se vypotfadala alespon s nékterymi limity,
které v praci sama uvadite.

5.2 Click or tap here to enter text.

5.3

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Ve shodnych castech se jedna o sougasti sablony prace nebo radné citované pasaze.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)
Al B CO DO EO F (nedoporutuji k obhajobg) []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN{
Click or tap here to enter text.

Datum: 12. 6. 2024 Podpis: «..oeiniii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte na sekretaridt piislu$né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




