Oponentsky posudek bakalaFské prace Sary Karlikové Rozvoj volno&asovych aktivit na Ceskolipsku ve
druhé poloviné 20. stoleti

Prace se snaZi zmapovat vyvojové promény volnocasovych aktivit v severo¢eském okresu Ceska Lipa
v druhé poloviné 20. stoleti (tedy po 2. svétové valce a nuceném odchodu naprosté vétsiny
némeckojazycného obyvatelstva, které hrdlo v regionu velmi vyznamnou roli), ale formulace
badatelskych otazek je krajné nejasna a pochybna. Ve skutecnosti jde o znac¢né nekoncepcni smés
rGznych chvatné a ¢asto nesrozumitelné pospojovanych pasazi z literatury s vypisky z dobového
regionalniho tisku a Udaji z archivnich pramend, které vsak autorka prakticky nedokaze zasadit do
jakéhokoliv relevantniho kontextu. Vyrazna obecna kritika podminek nastolenych komunistickym
rezimem se neorganicky micha s prejimanim jazyka pramen( hovofticich naopak o rozkvétu
volnocasovych aktivit, zejména v oblasti kultury ve sledovaném obdobi. Je jisté tfeba brat jako velké
plus, Ze i v bakalarské praci se snazi autorka vyuZzit archivni prameny, ale bohuzel se témér na kazdé
strance ukazuje, Ze s témito prameny (a stejné tak i s dalSimi prameny a sekundarni literaturou)
nedokdaze adekvatné pracovat, nezvlada zaklady primarni kritiky pramene a dopousti se i hrubych
vécnych omyld. Jako pfiklad bych uvedl tvrzeni, Ze dvoulety plan (tzv Dvouletka) nezacal v roce 1948,
ale jiz o rok dF¥ive (srov. s. 18). Na s. 15 uvadi, e prvni samoobsluha v Ceské Lipé zahajila provoz

v roce 1954 — to by znamenalo mimoradné zajimavou informaci, protoze dosud literatura udava, ze
prvni samoobsluha v Ceskoslovensku byla zprovoznéna a? v roce 1955 v Praze v Taborské ulici.
Nicméné na s. 24 se objevuje jiny Udaj, podle ného? samoobsluha v Ceské Lipé vznikla aZ v roce 1955
a pfitom autorka cituje ze stejné publikace. S ¢asovymi Udaji se obecné autorka viibec moc nelame
hlavu — napt. na s. 31 se tvrdi, e Park kultury a oddechu v Ceské Lipé& vznikl ,,v po¢atku 50. let” jako
dar mésta IX. sjezdu KSC. Tento sjezd se viak konal jiZ v roce 1949. | s jinymi faktickymi Gdaji a
terminy autorka pracuje dost svévolné. Napf. pfilis nevéfim, Ze existoval v Novém Boru ,,Domov
osvéty” a nikoliv DUm osvéty. Naprosto neuvéritelné se mi zda také tvrzeni, Ze prednasek (kterych se
konalo ro¢né 70-80) v tomto zafizeni (at jiz se jmenovalo jakkoliv) se pravidelné ucastnilo kolem 4000
(1) posluchaéd. Podobné pamatkovou lokalitou v Ceské Lipé neni ,,Richterhor” (s. 25), ale Richter(v
dvr Cili Richterhof. Rad bych také autorku upozornil, Ze v obdobi normalizace neexistovalo
republikové ministerstvo vnitfniho obchodu, ale tento resort se oznacoval pouze jako ministerstvo
obchodu (srov. s. 34). Zrovna tak nemohl oznageni Spartakiada prevzit v roce 1955 Ceskoslovensky
svaz télesné vychovy (s. 6), protoZe ten vznikl az v bfeznu 1957. A konec¢né ani na konci 50. let
neexistoval Socialisticky svaz mladeze (srov. s. 10), protoZe ten vznikl az na poc¢atku sedmdesatych
let. | kdyZ mél jisté Svaz pFatel SSSR a Svaz Eeské mladeZe blizko ke KSC, rozhodné nelze tvrdit, 7e by
je tato strana zaloZila. (srov. s. 14). Za hodné zvlastni povazuji autorcino tvrzeni ze s. 38, Ze ,Jednou z
nejmensich turistickych atrakci je samoziejmé Mach(v kraj, ktery se rozprostird od Bezdézu pres
Doksy a Jestrebi, az k Housce a Kokotinu, Uzce spjaty s basnikem Karlem Hynkem Mdchou.” Pfizndm
se, ze jsem se domnival, Ze je naopak jednou z nejvétsich zdejsich turistickych atrakci.

Naprosto samostatnou kapitolou, ktera se vymyka vSem mym dosavadnim zkusenostem

s kvalifika€nimi pracemi, pak je autorcina stylistika, kterd ddva vzniknout skuteénym perlam. Jako
nahodné vybrané priklady uvadim: , Ve druhé poloviné 20.stoleti se objevovala fada nedostatki
zbozi, jako naptiklad textilnich vyrobk( a zakladnich spotfebnich produktd, jako je toaletni papir a
praci prasek.” (s. 5); , Tato ¢ast populace si svij volny ¢as ¢asto upfednostiovala k ramci kulturnich
podnik(.” (s. 7); ,Vyznamnym prvkem byla téZ forma Ucasti na projektu budovani socialismu, coz bylo
vnimano jako optimalni forma traveni volného ¢asu béhem prazdnin. Détem bylo rovnéz ptikazovano
zapojeni se do dobrovolnickych brigad, a to dokonce i v obdobi skolniho véku.” (s. 10); ,,Po poloviné
stoleti zacaly nabyvat popularité na pionyrské tabory, byly rozsifeny i do zahranici, avsak ucast v nich



byla dostupnd pouze détem z vysSich socialnich vrstev.” (s. 11); ,,Zemédélci se potykali s obtizemi pfi
praci s nové ziskanou plidou a jejich situaci jim tomu zhorSovalo sucho, kdy tyto dvé udalosti mély
velmi negativni dopad na zasobovani obchod(.” (s. 14); ,,Po Unorovém prevratu v roce 1948 byl v
Ceské Lipé zformovdn akéni vybor Narodni fronty, ktery mél za Gkol zlikvidovat politické odpdrce
komunistického rezimu, coz iniciovalo politické Cistky.” (s. 15); ,,Po roce 1990 zacaly ceny potravin
rlst a s tim se sniZila i jejich nedostupnost, coZ bylo zptisobeno ukoncéenim cenové regulace.” (s. 17);
Celkové Ize Fici, Ze kulturni déni v Ceské Lipé se snazilo o rozvoj viestranné vzdélanosti dospélych a
mladeZe. Dale se snazilo o rozvoj zajmové Cinnosti tvorivosti tak, aby vytvarel predpoklady pro
bohaty kulturni a spole€ensky Zivot a zaroven tyto aktivity byly propojeny se snahou o ideologické
plUsobeni na obyvatelstvo.” (s. 21); ,Spolupracovala s rliznymi institucemi, jako napfiklad se
Socialistickou akademii, a zaroven ji zajiStovala bibliografické zaznamy na urcita témata, ktera
podléhala cenzure a byla prokomunisticka.” (s. 22); ,,0d 80.let poradal Jirasek pravidelné divadelni
prehlidky nejen v Ceské Lipé, ale také v jinych méstech, jako naptiklad v Pisku nebo Hronové.“ (s. 23);
,Kvlli nekultivovanému vzhledu zvenci mésto iniciovalo jeho renovaci.” (s. 24); , Tykaly Sirokého
spektra témat, které zajimala a angazovala mistni obyvatele. Nej¢astéji se jednalo o politické
ideologie a obecné vzdéldvani v této oblasti.” (s. 26); ,,Béhem 50. let méli obyvatelé moznost sledovat
predstaveni Smetanovych oper, jako je "Prodana nevésta","Mou vlast" [!], a mnoho dalSich inscenaci
['1.“ (s. 29); ,,Dalsim celkem pro komunistickym trendem se stalo zavadéni plant pro kulturni rozvoj
pro urité obdobi“ (s. 30); ,V 60.letech minulého stoleti byla v Ceské Lipé hojna pritomnost
restauraci.” (s. 36); ,,Na konci 80.let doslo ke zménam v sovétské zahranicni politice, coZ vedlo k
uvolnéni vazeb s vychodnimi zemémi a k jednani o pratelské spolupraci, a to se projevilo pravé i na
cestovani.” (s. 40); ,Na poc¢atku byl nejvyznamnéjsi fotbalovy oddil CSSK Ceska Lipa, ktery obnovil
svou ¢innost po okupaci pohranici.” (s. 42); ,Béhem Spartakiad, ale i pfi jinych télovychovnych akcich,
se jiz dlouhd léta Uspésné rozviji partnerstvi s okresem Mlada Boleslav, které je zejména pfri
organizaci Spartakiad ukazkové a efektivni.” (s. 43); ,V poloviné padesatych let bylo pfi zakladani
sportovnich oddild zavedeno nékolik klicovych bodi pro jejich vznik a nasledné fungovani.” (s. 45);
,Situace jednotlivych jednotek byla nasledujici: Prvni byl Sokol Brnisté, jehoz Uroven prace byla
nejslabsi v celém okrese.” (s. 45); ,Navzdory témto komplikacim byly kopané velmi Uspésné

v soutézich a turnajich.” (s. 46); ,,Po roce 1945 byla zaznamendna snaha o centralizaci télovychovy,
coz byla typicka politicka iniciativa, kterd tak soustredila kontrolu nad sportem do rukou centralni
vlady.” (s. 47); ,,Nicméné po roce 1970 se zajem o umélecké aktivity a kulturni vzdélavani opét ozivil,
coz muZe byt spojeno a obnovou zajmu o kulturu a vetsi mirou spolecenské svobody.“ (s. 50);
,Fotbalovy oddil CSSK Ceska Lipa, obnoveny po valce, dosahoval vyznamnych tspéch(, a to i diky
brigddnické praci na Upravé hfisté a kabin.” (s. 51) atp. VSechny véty jsem nechal v plvodni podobé,
tedy i napt. s autoréinym zvykem ignorovat pravidlo o mezefe ndsledujici po tecce. Neuvadim ani
cetné preklepy a pravopisné chyby — v této kategorii se oviem prace S. Karlikové aZ tak nevymyka
vSeobecné nizké urovni vétsiny kvalifikagnich praci v sou€asné dobé.

Je mi jasné, Ze na bakalafské prace neni mozno klast stejné naroky jako na prace diplomové, ale
presto se domnivam, Ze nelze snizovat v tomto ohledu latku donekoneéna. | bakalafska prace by
méla mit odpovidajici Uroven stylistickou a obsahovou a prokazovat, ze autor/ka ovlada alespori
zaklady prace s prameny a literaturou a dokaze je pretavit v smysluplny text bez vaznéjsich faktickych
a stylistickych poklesk(. Predlozena prace S. Karlikové nese natolik vyrazné stopy velikého chvatu pfi
pfipravé, Ze jeji obhajobu nemohu doporucit. Pfitom se domnivam, Ze na zakladé archivnich
material( by mohla vzniknout velice kvalitni prace, kterd by mohla obohatit nase poznani o traveni
volného casu v severoceském regionu v letech 1945-1989. Jeji pfipravé je vsak potfeba vénovat
podstatné vice ¢asu a pozornosti, nez kolik ho zatim byla S. Karlikova ochotna obétovat.
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